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“It is only since linguistics has become more aware of its object of study,
i.e., perceives the whole extent of it, that it is evident that this science can make a
contribution to a range of studies that will be of interest to almost anyone”?.

Ferdinand de Saussure

! Recogido en Komatsu & Harris (1993: 5a).
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Resumen

Esta tesis doctoral, titulada La expresion de probabilidad, incertidumbre y
conjetura en espafiol y griego moderno, se intenta acercar al funcionamiento
de los tiempos del futuro del indicativo en espafiol y en griego moderno. En
primer lugar, se presentan las razones que incitaron nuestro interés por
realizar una investigacidon en este campo. Hacemos referencia a un mundo,
cada vez mas globalizado, donde la necesidad de aprender lenguas
extranjeras es una exigencia imperativa. En particular, el espafiol gana cada
vez mas terreno en las preferencias de los estudiantes griegos. Se observa
gue el griego y el espafiol presentan afinidades en términos de fonética,
fonologia, sintaxis y semantica; sin embargo, el campo de la investigacion
linguistica entre estos dos idiomas es todavia relativamente virgen. Hemos
decidido examinar el campo del paradigma verbal, que es uno de los
principales campos del aprendizaje del espaiiol en que los estudiantes griegos
cometen errores, y especialmente en el campo de los llamados "tiempos del
futuro". Considerando que los tiempos no solo presentan eventos
temporales, sino que tienen la capacidad de expresar contenidos
extratemporales y transmitir mensajes mas alld de estos marcos temporales
fijos, en este trabajo se intenta analizar los mecanismos a través de los cuales
los tiempos del futuro expresan probabilidad, duda y conjetura.

El presente estudio tiene como objetivo la adecuada caracterizacion y
explicacion de las afinidades vy divergencias que presentan los
tradicionalmente llamados tiempos del futuro y del condicional del indicativo
en la plasmacidn de las categorias de modo y tiempo en espanol y griego,

respectivamente. Para ello, nos basamos en la teoria de la Temporalidad,

[13]



propuesta para el espafiol por Veiga (2008) y elaborada en varios trabajos
posteriores (entre otros Veiga 2012, 2013, 2015a, 2015b, 2020; Leontaridi
2019), adaptandola a la vez, a la estructuracién del paradigma verbal griego.
El analisis de los hechos lingliisticos ha revelado que las coincidencias en las
categorias de temporalidad y dislocacion temporal que caracterizan los dos
idiomas hacen posible hablar de paralelismos sistematicos, tanto en relacién
con los usos “rectos” como con los usos “dislocados” de las dos formas

verbales en cuestion.

Palabras clave:
Modo, indicativo, tiempo, futuro, condicional, temporalidad, relaciones
temporales, funciones modales, conjetura, posibilidad, posterioridad,

dislocacion temporal.
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Abstract

This doctoral dissertation, entitled The expression of probability, uncertainly
and conjecture in Spanish and in Modern Greek, deals with the future tenses
of the Indicative in Spanish and in Modern Greek, starting with the reasons
that aroused our research interest in this field. In a constantly globalized
world, the need for foreign language learning is imperative. In particular,
Spanish continuously gains ground in the preferences of Greek students.
Greek and Spanish share similarities in terms of phonetics, phonology, syntax
and semantics, nevertheless the field of linguistic research between these
languages remains relatively virgin. For this study we have chosen to study
the field of the verbal paradigm, one of the fields where a high number of
errors by Greek learners of Spanish are detected and especially the field of
the "future tenses”. Considering that tenses do not only express temporal
events but also have the capacity to express extratemporal content and
meanings that do not always correspond to the value that is traditionally
assigned to them, we try to study the mechanisms through the future tenses
express probability, uncertainty and conjecture. The present study aims to
adequately characterize and explain linguistic affinities and divergences,
through a contrastive analysis perspective, of the future and conditional
tenses of the Spanish and Greek indicative. For this, we base our analysis on
the theory of temporality as proposed for Spanish by Veiga (2008) and
elaborated in several subsequent works (among others Veiga 2012, 2013,

2015a, 2015b, 2020; Leontaridi 2019), adapting it at the same time, to the

[15]



structure of the Greek verbal paradigm. The analysis of the linguistic facts has
revealed that the coincidences in the categories of temporality and temporal
dislocation that characterize the two languages makes it possible to explain
both ‘straight’ and ‘dislocated’ uses of a verbal form, and at the same time
show that as far as the latter are concerned, we are dealing with systematic

rather than ‘idiomatic’ uses in both languages.

Key words:

Mood, indicative, tense, future, conditional, temporality, temporal relations,

modal functions, conjecture, possibility, posteriority, temporal dislocation.
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NepiAnyn

H moapovoa &idaktoptky datplpry €xel w¢ titho H €k@pacn tn¢
nmdavotntag, e aBeBatotntac kat swkaoiag otnv lonavikn kat EAAnvikn
YAwooa. e outhl TNV €pyacio €YlVE MO TIPOOTIABELA TIPOOCEYYLONG TNG
Aettoupylag Twv Xpovwy Tou HEAAOVTA TNG OPLOTIKAG EYKALONG OTa loTIOVLIKA
kat ta Néa EAAnvika. Apxilkad, mapoucialovtal ol AdyolL mou wlnoav To
EPEUVNTIKO Hag evOLAPEPOV OTOV CUYKEKPLUEVO TOUEQ. MO CUYKEKPLUEVQ,
yivetal avadopd oto yeyovog OtL o évav KOOUo kaBe popd OAo kot To
TLOYKOOULOTIOLNUEVO, OTIOU €lval TAEOV EMITAKTIKA N avaykn ekpadnong
EEvwv YAwoowyv, n lomavikn kepdilel cuvexwe £60¢og OTIC MPOTIUNOELS TWV
EAAVwv ortoudaotwv.

H EAANVIKN Kal n lomaviki mopouold{ouv opolotnteg os emimedo
dwvnTikng, pwvoloyiag, ocuvtagéng kal onuactoAoyiag, wotooo To nedio TG
YAWGOGOOAOYIKNG EPEUVAG OVAUESH OE QUTEG TIG U0 YAWOOEG €lval aKOUN
napBévo. e aut TN MEAETN emAéXBnke TO TESlO TOU pPNUOTLKOU
napadelyparog, To onolo amoteAsl £va amnod ta kate¢oxnv nedia ota omolia
evionilovtat AdOn kotd tnv ekuddnon tng lomavikig amd EAAnveg
omoubaoTEC, Kal £L6IKOTEPA TO MESIO TWV AMOKAAOUUEVWVY «LEANOVTLKWV
XPOvVwv». Aappavovtog umoyn To yeyovog OTL oL Xpovol dev mapouctalouv
LOVO XPOVLKA YEyovOTa aAAd £XOUV TNV LKAVOTNTA VO EKPPACOUV [N XPOVIKA
TIEPLEXOUEVA KL VO LETAPEPOUV UNVULATA TIEPQ OO CUYKEKPLUEVA XPOVLKA
maiola, oe autn TNV epyacia avalntnbnke oto medlo Twv HEANOVILKWV
XPOVWV N MEAETN TWV UNXAVIOUWY HECW TWV OMOLWV OL TopATAvWw Xpovol

ekppalouv mbBavotnta, audiBolia kat eikaaoia.
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O otoxoc autng tng StatplPig elval va gEnynoel EMOPKWG TLC
OMOLOTNTEC KoL TIG SladopEg mou apouatdlouv oL Xpovol Tou LEAAovTa Kal
NG UTIOBETIKNG 0TNV 0PLOTLKNA £€yKALON ota lomavika kot EAANVIKG avTtioTolya.
Ma To oKOmo autod, otnpdnkape otn Bewpla TNG XPOVIKOTNTAC, OTWG
npotabnke yia ta lomavika amd tov Veiga (2008) kot e&v ouvexeia
TpomonolnOnke kot e€eAixBnke oe emopeva épya (Letafl aAwv Veiga 2012,
2013, 2015a, 2015b, 2020; Leontaridi 2019), mpooapudlovtdag Ttnv
Tautoxpova otn Soun Tou eAAnVikoU pnuatikol mapadeiypotog. H
YAwoooloyikr) avaAuon €£6el€e OTL Ol CUUMTWOELS OTIG KATNYOPLEC TNG
XPOVIKOTNTOG KOL TNG XPOVLKAG UETOTOMIONG Tou xapoaktnpilouv tig duo
YAwooeg kaBlotouv duvatr tnv mapadoxr) CUCTNUATIKWY TTAPAAANALCLWY,
TOOO O€ OXEON ME TIG «OPOEGCH 00O KO TIG K UETOTOTILOUEVEGY XPIOELG TWV EV
AOYyW pNUATIKWYV TUMWV. AvaAuTIKOTEPA, OL pnuotikol TUTOL ToU
peAetnOnkav eivat ot akdAouBot: futuro simple cantaré, condicional simple
cantaria, futuro compuesto habré cantado, condicional compuesto habria
cantado ota loTaVIKA KAl PN GUVOTTIKOG HéAovTag Ja ypa@w, GUVOTTTLKOG
uENovtac Ja ypayw, tetehAecpuévog pEAovTag Ja Eyw ypdel, UTOBETIKNA
Ja gypapa (Ga gypayga), teteAeouévn umoBetikn Ja giya ypaetr ota Néa
EAAnvika. lMvetal pa ekteving avadopd oTig EYKALOELG KOL 0TOUG XPOVOUG TWV
800 YAWOOWV EVW TAUTOXPOVA TIOPAOETOUE KOl CUYKPIVOUE SLapOPETLKEC
YAwoooMAoyIKEC Ttpooeyyioelg. H Bewpla Tou Veiga kal to SLAVUCUATIKO TOU
HOVTENO, O0TO omoio BaclotnKe n CUYKEKPLUEVN €pyaoia yla va ENyYNOEL TN
A€LToupyla TWV XPOVIKWY CUCTNUATWY TO0O ota lomavikd 6co kot ota Néa
EAAnvika, avaAletal Sie€odika. lvetal eldikr avadopd oTn YPoUUOTLKA
Katnyopia tg 0Pnc tou pRuatog plag Kol ota U0 YAWOOLKA CUOTAUOTO
KOTEXEL onuavtik B€on. Ou pnuatikol TUMOL Tou MEANOVTA KOl TNG

umoBeTikn¢ e€etalovtal peBodika kat mapouaotdalovtal Tooo oL opBEC 600 Kal
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Ol XPOVIKA HETATOTILOUEVEC XPNOELC TouG. H avaluon ouvodeletal amod
MANBwpa mMapadeLyATWY KoL TILVAKWY TIOU cUVOWYIoUV QUTEG TLG XPOVLKEG
QVTLKOTOOTACELS. ME QUTO TOV TPOTIO SLATLOTWVETAL OTL OL 0pBEC XPNOELG TWV
PNUOTIKWY TUTIWV ekPppalouv Xpovikn afla, EVW OL UETATOTILOUEVEC XPNOELG
OUVETAyOVTalL TNV €UPAVION EVKALTIKWV OTOWXElWV OmMwg mibavotnta,
oudBoAia kot ewkacia. Ev katakAeidt, Stamiotwvetal nwg n Bswpia Tou
Veiga €xeL T duvatotnta va €€nyroeL UE CUVOTTIKO TPOTO TN XPHon Twv
XPOVLKWV TUNWV TOU MEAAOVTOA KAl TNG UTTOBETIKAG TOOO yla ta lomavikd 660
Kot ylot tat EAAnVIKA. 2TOX0C TNG €peuvag Atav va Bpebel pla Bewpla mou va
elval Lkavn vo mMPooopUOOoTEL 0€ KAOE pNUATIKO TUTIO XWPLE va adrveL Keva
oTnNV gpunVeia TNG cUVOALKAG AELToupylag Kal Xpriong auTwy Twv TUMWV. Ta
napadelypata OnMwe Kot ot SLavuopaTikol TUTOoL TIou Xpnotpomnolionkav
amoSEIKVUOUV TIC OMOLOTNTEG TIOU UTIAPXOUV avapeoa oTlg U0 YAWOOEG
KoOBwG Kal TNV TIOAUAELTOUPYLKOTNTA TWV PNHOTIKWY TOu¢ Tumwv. Ocov
adopd toug pnuUaATIKoUG TUTIOUG ToU €EeTACTNKAY, TApaATNPRONKE WG O
TUMOC¢ cantaré Tmou avadEpPeTal XPOVIKA OTov MEAAOVTIO MMOpEl va
xpnotpormnownBel otn B€on tou eveotwta SnAadn otn B€on tou canto yila va
ekppaoel mBavotnta, To (6o OuwG cupPaivel kat otov tumo Ja ypapw,
6nAadn, pmopel va avilkataothoel Tov TUTO ypddw yla va ekdpaoel
mbavotnta Kal ElKacia, ev avilBEoel e Tov TuTo Ja ypaw mou €XEL LOVO
XPOVLKI HeAovVTIKA avadopd. Mapopoiwg, o TUMOC cantaria oTo LOTIAVIKA
umnopet va ekdppaocet mBavotnta av xpnotponownBel otn 6€on tou cantaba 1
KoL TOU canté. Zta véa eAAnVIKA oL avtiotolyol tumol da ypaa kol Ja
gypapa Bewpouvrtal duoxpnotol. Otav xpnolpomnoleital o tunog Ja Eypayga
n da Eypapa otn Oéon twv TUMWV Eypada KoL Eypa@a avtiotolyo
ekppaletal mBavoTnTa. Oa MPEMEL VA TOVIOTEL TG 0 TUToC Ja Eypada XL

avapopd mapeABovTLKR, €V AVTIOEDEL e TOV TUTIO Vo EYpa@a TIOU UTOPEL VaL
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€xeL avadopd TO00 TAPOVTIKN 000 Kal peAlovtiki. O TUmoc habré cantado
av xpnolpornownBel otn Béon tou he cantado, énwg kal o tUmog habria
cantado otn 6€on tou habia cantado amoktoUV eYKALTIKA XpoLd bavotntag.
To 1610 oupPaivel kal pe Toug TUTOUC Fa Exw ypaeL av xpnolponolnOet otn
B£on Tou gyw ypayel, kal Ba eiya ypaetl otn BEon Tou eiya ypayet.

To BACLKOTEPO CUUMEPACUA TNG EPEUVAC UOG EVOL KATA TN YVWUN
MOG TO yeyovog OtL eival duvatdv va KAVOUUE AOYO YloL CUOTNULKEG
opoLOTNTEG avapeoa ot dU0 YAwaooeg, avadoplka He Tn AELToupyila TwvV
XPOVWV Tou efetaotnkav. Q¢ €K TOUTOU, OL HETATOTILOUEVEC XPrOElg dev
amoteAouv efaipeon oANA pPe PAON OUYKEKPLUEVEG KATNYOPLEG XPOVLIKAG
METATOTILONG UTTOPOUV VOl cuoTnpatomolnfouv Kal va gppnveuBouv oto
TMAQIOlO0 ULOG YEVIKOTEPNG EPUNVEUTIKAG Bewpnong Tng eyKALTIKAG Kol
XPOVLIKING TTIOAUAELTOUPYLKOTNTOC TOU XaPaKTNPLleL TO LOTAVIKO aAAd KoL TO

EAMANVIKO pNUATLKO TapASELyaL.

Né€ewg  kAewdLa: EykAlon, oOpLOTIKN, XPOVOG, HEAAOVTAG, UTOOETIKA,

XPOVIKOTNTO, XPOVIKEC OXEOELG, EYKALTIKEG AELTOUPYLEG, lkaoia, TBavoTnTa,

UOTEPOXPOVO, XPOVIKI) LETATOTILON.
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Capitulo 1: Introduccion

1.1 Introduccidn

En nuestro tiempo, acompafado de todo que lo representa la realidad
plurilinglie de la Unidn Europea, aprender idiomas extranjeros y aun mas
conocer culturas extranjeras, es una exigencia imperativa, pues constituyen
una clave para el reconocimiento profesional.

En particular, el aprendizaje de la lengua espafiol 2 gana
progresivamente terreno no solo en nuestro pais sino también en el mundo
entero. Por lo que se refiere a Grecia, la mayoria de los estudiantes de espanol
son adultos, teniendo en cuenta que el espafiol casi nunca ha sido el primer
idioma extranjero para un griego, sino que suele ser el tercero o el cuarto
(Leontaridi 2009; Leontaridi & Pérez Bernal 2008; Lugo Mirén 2007; Lujan
Castro 2002; Rodriguez Lifante, 2015a: 18-65; 2015b; 2017). El espafiol no se
incluye en los idiomas ofertados en la educacion primaria o secundaria griega,
pero se ensefia en diferentes ambitos: en Universidades3, en academias
privadas, en institutos de ensefianza secundaria y en el Instituto Cervantes®*

(Rodriguez Lifante, 2011: 10, 14). Los nimeros de los candidatos griegos en

2 En este trabajo nos referimos a la lengua castellana como “espafiola”. Esto no implica que
las otras lenguas habladas en el Estado Espafiol sean menos legitimas. Asimismo, el
termino"griego" se refiere al griego moderno.

3 El espafiol es ensefiado en la universidad. En concreto, en el Departamento de Filologia
Espafiola de la Facultad de Filosofia y el Centro de Lenguas Extranjeras (Albaokaleio Zévwv
Mwoowv) de la Universidad Nacional y Kapodistriaca de Atenas (EKPA); en el Programa de
Estudios de Lengua y Civilizacion Hispdnicas de la Facultad de Humanidades de la Universidad
Abierta de Grecia (EAP); en el Departamento de Filologia Italiana en la Universidad Aristételes
de Tesaldnica (AUTh) se ofrecen clases de lengua, linguistica, literatura y traduccién espafiola
y hasta llegé a ofrecerse un programa de master de traduccién con rama de espafiol.
4Segln el Instituto Cervantes en 2018, casi 11.000 candidatos realizaron los exdmenes DELE
en todo el mundo https://cutt.ly/mWnCSiv [consultado el PONER FECHA]
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los exdmenes DELE o los correspondientes exdmenes KPG® demuestran que
el interés por esta lengua en Grecia es muy significativo®.

No obstante, esta realidad no viene respaldada por estudios
lingliisticos que tengan en cuenta este interés y las necesidades de este
publico. Un papel importante desempefia el Instituto Cervantes en Atenas,
gue promueve la difusion de la lenguay la cultura espaiola en Grecia, ademas
de organizar los exdmenes DELE (Leontaridi, 2009: 204). En relacidn con esto
ultimo, cabe destacar que Grecia es uno de los paises del mundo con mayor
ndmero de matriculas proporcional en los exdmenes DELE’. Indicativo de ello

son los datos (aunque no muy recientes®) del gréfico siguiente.

5 El Estado griego organiza exdmenes para la certificacién de lenguas extranjeras, que se
conocen como KPG (Kpatwkoé Miotomointikd NMwoooudBelag). Desde 2008 el KPG ofrece
examenes de certificacién linglistica para la lengua espafiola (Leontaridi, 2009: 208).

6 Para mas informacién sobre este tema consultese Rodriguez Lifante (2011, 2015a: 17-22,
63-70, 2015b).

7 Lo ha sido durante afios, aunque quizas haya disminuido estos Gltimos afios por razones
obvias.

8 https://cvc.cervantes.es/lengua/anuario/anuario 02/
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Gréfico 1: Paises con mayor nimero de candidatos a los exdmenes de DELE.
(Fuente: Leontaridi, 2009: 207).
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De los datos anteriores se desprende el interés sobre el espafiol en

Grecia, pero faltan estudios cuantitativos que puedan dar mas informacién
sobre el tema.

En Grecia, aparte del Instituto Cervantes, la difusidon de la lengua y
cultura espafiola se ve también impulsada por instituciones como la
Asociacién Hispano Helena de Atenas, el Centro hispano-helénico de
Tesaldnica “Federico Garcia Lorca” (1990), la ASPE® (1991), la ASCLAYE®
(1958), entre otras®’.

Lo cierto es que el espafol y el griego, pertenecientes a distintas

ramas de la familia de lenguas indoeuropea, muestran similitudes

% Asociacidn de profesores de espafiol e hispanistas en Grecia (1991).

10 Alianza Sociocultural Latinoamérica y Espafiola (1958).

11 para mas informaciones sobre la ensefianza del espafiol en Grecia consultese Rodriguez
Lifante (2010a, 2010b, 2011, 201543, 2015b, 2017).
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asombrosas, a nuestro juicio, en todos los niveles de andlisis lingliistico, como
fonética, fonologia, sintaxis y semdntica (véase Leontaridi 1999, 2000, 2002a,
2002b, 2006, 2008; Leontaridi et al. 2007; Gémez Laguna 2013; Leontaridi &
Gdémez Laguna 2018; GOmez Laguna & Leontaridi 2018).

La adquisicién de lenguas extranjeras sigue siendo uno de los grandes
“problemas” de nuestras sociedades (Alexopoulou, 2005: 2). Pero lo cierto es
gue el aprendizaje de un idioma depende no solo de criterios de correccién
gramatical sino también pragmaticos. Asi pues, si nos centramos en el
paradigma verbal, que constituye el campo de interés de esta tesis, vemos
gue, a menudo, las formas verbales expresan valores que no corresponden a
lo que tradicionalmente se les asigna. Asi, por ejemplo, en espafiol, como en
griego, podemos usar el futuro para una accién futura y también para
expresar conjetura o posibilidad en el presente, como en:

(1) ¢Qué hora es? No tengo reloj. Serdn las 3.
(2) TLwpa eivat; Asv £xw poAoL. Oa eivai 3.

De modo parecido, aunque los tiempos indican eventos en un momento
dado, también tienen la capacidad de transmitir mensajes mas alld de estos
marcos de tiempo fijos. Segin Rojo (1974: 127):

“Sin salirnos de la esfera de usos que he llamado [usos] rectos,
hay que tener en cuenta la posibilidad de desplazamientos,
ampliaciones significativas y, naturalmente, de neutralizaciones.
Lo fundamental [...] es tratar de reducir las diversas utilizaciones
a un valor general Unico a partir del cual pueden explicarse todas
ellas”.

Y sigue:

“Las formas verbales no indican [...] relaciones temporales
caprichosas ni anarquicas. Hay en ellas una evidente regularidad
funcional que se manifiesta en cuanto prescindimos de ideas
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como la correspondencia entre tiempo fisico y temporalidad
linglistica” (Rojo 1974: 128).

En este punto debemos anticipar que la “dislocacion temporal” a la
gue hace referencia Rojo (y que constituye nocién clave para nuestro
trabajo), no implica que estos nuevos usos de las formas nieguen la
temporalidad, ya que ciertas relaciones temporales siguen siendo
expresadas; lo que ocurre es que el desplazamiento de la funcién puede
implicar la expresion de matices extra-temporales. Reproducimos las
palabras de Rojo (1974: 114):

“en ningln caso se da la anulacidn, sino un cambio en la relacién
temporal expresada por cada forma. No se puede negar por
tanto la existencia de una funcién temporal en las formas
verbales ni siquiera cuando son utilizadas para expresar una
orientacién que en principio no les corresponde. La dislocacién
del sistema verbal consiste en la alteraciéon de la funcidn
temporal en ciertas formas, pero se mantiene siempre la validez

|II

de la temporalidad verba

Y las palabras de la RAE-ASALE'? (2009: 1681):

“Los tiempos verbales adquieren otros valores ademas de los
puramente temporales. No es temporal, por ejemplo, el
concepto de “conjetura” que forma parte del término “futuro de
conjetura” (como en Ahora estard durmiendo ‘Es muy probable
gue ahora esté durmiendo’)”.

En la misma linea, podemos usar por ejemplo el pretérito imperfecto
para expresar cortesia o también para referirnos a acciones futuras:

(3) Queria hablar con el Sr. Garcia.
(4) HOeAa va pAnow pe tov k. NkapBia.
(5) No iba mafiana con ellos, aunque me pagaran los billetes.

12 Real Academia Espafiola y Asociaciéon de Academias de la Lengua Espafiola (2009); en lo
sucesivo RAE-ASALE (2009).
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(6) As mnyatva avplo pall Toug, aKOUN KoL 0V LOU TARpWVAV Ta
gloltnpla. etc.

Ejemplos como los anteriores, nos resultan especialmente
interesantes y constituyen un campo linglistico poco estudiado desde un
punto de vista contrastivo entre ambos idiomas*3. Como el fenémeno se ha
estudiado mds en lo que se refiere al campo del pasado (véanse Leontaridi
2008 [2001], 2011a, 2011b, 2019 entre otros) en el presente trabajo
aspiramos a acercarnos al campo de los tiempos del futuro y estudiar, en
concreto, los mecanismos mediante los cuales las formas verbales en
cuestion expresan probabilidad, incertidumbre y conjetura, con el fin de
obtener una mejor comprensién del modo del funcionamiento de estos
paradigmas verbales desde un punto tedrico, que puede resultar util también
a la ensefianza de idiomas.

En nuestro trabajo nos centraremos en los tiempos del futuro y del
condicional del indicativo. Estos tiempos seguin la nomenclatura de la RAE
(2009) son: futuro simple cantaré, condicional simple cantaria, futuro
compuesto habré cantado, y condicional compuesto habria cantado para el
espafiol 1* . Para el griego son pn ouvomtukog péMovtag da ypdew,
OUVOTITLKOG MEANovVTOG Ja ypaw, TeteheopEvog HEAAovTAG Ta Exyw ypayeL,
unoUetikn Ba Eypaga (Ga Eypaa), teteAsoucvn unodetikn Ga eiya ypayet
segun Holton et al. (2017 [2006]). Asi pues, en este trabajo intentaremos
aproximarnos al funcionamiento de las formas verbales del futuro y

III

“condicional” del indicativo (siendo este Ultimo término cuestionable, como

veremos, en lo que se refiere a las formas verbales griegas), centrandonos en

13 para una referencia al panorama bibliografico en lo que a estudios entre dos idiomas se
refiere, consultese Rodriguez Lifante (2010a, 2010b, 2015a, 2015b).
14 RAE-ASALE (2010: 436-453).
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las formas cantaré, habré cantado, cantaria, habria cantado y Sa ypaygw, Sa
ypapw, da éxw ypayel, da Eypapa, Ja eypayga, Ga eiya ypayet.

Las teorias que intentan explicar mecanismos de dislocacién como los
que pretendemos estudiar en nuestra tesis, y que mejor se adaptarian a las
necesidades de un estudio comparativo, son las siguientes (las
denominaciones son nuestras):

> Significados metaféricos* (Bello, 1988 [1847])

» Migracién'® (Bull, 1960)

» Dislocacion temporal (Rojo, 1974; Rojo & Veiga, 1999)
>

Plurifuncionalidad modo-temporal en espafiol (Veiga, 2008)

La idea basica de estas teorias consiste en diferenciar, para todas las
férmulas verbales, entre un valor recto!” y un valor dislocado o desplazado?®.
Segun Veiga (2008: 19) todas las teorias coinciden en que se trata de:

“empleos diferentes, tanto desde el punto de vista temporal
como desde el modal de los que en unos u otros términos son
considerados los ‘principales’ por estos autores y de tal manera
gue entre aquellos y estos se establece una determinada
relacion, que se observa de forma paralela en todos los
elementos integrantes de ciertos subconjuntos de formas
verbales”.

15 Asi, por ejemplo, en este marco el futuro indica la “posterioridad del atributo al acto de la
palabra” y “la relaciéon de posterioridad se emplea metaféricamente para significar la
consecuencia logica, la probabilidad, la conjetura” (Bello, 1988 [1847]: 433, 457).

16 A modo de introduccién, Bull (1960: 60) indica que la “migracion” se entendia como “some
arbitrary shift in systemic position [of a tense form]”. Ademas, sefala las backward
migrations y las forward migrations, que resultan, respectivamente, en el mode of
probability.

17Cfr. el concepto de valor recto en Rojo & Veiga (1999: 2894).

18 Cfr. significados fundamentales vy significados metafdricos Bello [1988 (1847)]; systemic
functions y non-systemic functions (Bull, 1960); valores primarios y valores secundarios
(Gutiérrez Araus, 1995); Sastre Ruano (1996: 385), valores prototipicos o basicos y valores
pragmaticos o contextuales.
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Esta dislocacién temporal se basa en una reorganizacion de los
contenidos temporales y esto, a su vez, lleva en una reorganizacion de los
contenidos modales'®. Bello [1988 (1847)] es el primero en reconocer la
naturaleza sistémica del fendmeno, sefalando que la relacién posterior
puede expresar, mas alld del futuro, probabilidad y conjetura cuando los
tiempos del futuro (cantaré, habré cantado, cantaria, habria cantado)
expresan significados que corresponderian a los usos de formas verbales que
basicamente expresan lo simultaneo. El lingliista colombiano denomina este
fendmeno “significados metafdricos”.

Un siglo después, Bull (1960) este fendmeno lo denomina migracion.
Se refiere a backward migration y forward migration, que expresan
respectivamente contenidos de probabilidad y contenidos de irrealidad en
ejemplos como siguientes:

(7) Ese chico tendrd quince afios (= probablemente tiene) y
(8) De buena gana podria estar ahora en la playa (= no estoy)

Rojo (1974) y luego Rojo & Veiga (1999) interpretan estos fendmenos
como dislocacion temporal, una perspectiva adoptada por la Real Academia
de la Lengua (RAE) en sus ultimas Gramaticas (Bosque & Demonte, 1999; RAE-
ASALE, 2009).

Desde un punto de vista parecido, Veiga (2008) se refiere a la

plurifuncionalidad modo-temporal en espafiol, es decir, dos nociones

1% Ferndndez Gonzalez (1993: 119) ofrece el siguiente esquema de desplazamientos
operantes en el sistema verbal espafiol:
1. Desincronicacion: Desconexién al origen y del momento del habla, siendo el ejemplo mas
claro los ‘tiempos histaricos".
2. Desplazamiento retrospectivo: de “+V” a “oV+probabilidad”. Por ejemplo, futuro O+V >
presente OoV+probabilidad; condicional (O-V)+V = imperfecto (O-V)oV+probabilidad...
3. Desplazamientos prospectivos:
3.a. Temporales: presente OoV - futuro O+V; pretérito perfecto (OoV)-V = futuro
perfecto (O+V)-V
3.b. Modales: imperfecto (O-V)oV = presente OoV+irrealidad; condicional (O-V)+V 2>
presente/futuro OoV/O+V+irrealidad.
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modales independientes y combinables en el nucleo del sistema verbal
espanol. Veiga (2008) planted la cuestion de la plurifuncionalidad de las
formas modo-temporales a través del mecanismo de desplazamiento, que
puede afectar, por un lado, a las formulas que expresan posterioridad, lo que
resulta en una interpretacién general de probabilidad, y por el otro, a los tipos
gue expresan anterioridad, resultando en una interpretacién general de
irrealidad.

En cualquier caso, lo que es incuestionable por todos los
planteamientos es que los verbos en ambos idiomas pueden adquirir valores
mas alld de los valores temporales basicos que tradicionalmente les son
asignados. El requisito clave, pues, consiste en buscar la posible
sistematizacidn, que caracteriza estos fendmenos.

En este trabajo intentaremos aproximarnos al fendmeno de la
dislocacion temporal en espanol y griego, especialmente en lo que se refiere
a los contenidos modales que son asociados con la expresion de la conjetura
y la probabilidad.

Nuestro trabajo estd estructurado de la siguiente forma:

» esta introduccion general es el primer capitulo,

» en el segundo capitulo presentamos, en términos cuantitativos, los
dos sistemas verbales en cuestién, prestando también atencion a
asuntos relacionados con la nomenclatura empleada para referirnos
a los miembros constituyentes de dichos sistemas. En la primera
parte de este capitulo hacemos referencia a los modos y tiempos en
griego y en espafiol. Los griegos han debatido sobre la existencia y
ausencia del modo subjuntivo. Para el espafiol un tema
controvertido, aunque pronto resuelto por la Academia, fue el de las

formas verbales de cantaria y habria cantado; al contrario, el tema
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de la naturaleza de las formas correspondientes en griego estd
todavia abierto. Para el espafol analizaremos la categoria de modo
segln criterios semdnticos, sintacticos y sintdctico-semdnticos. Nos
acercamos de modo parecido a los modos en griego, donde nos
encontramos con la problematica sobre la postulacién o no del modo
potencial. En la segunda parte del mismo capitulo se hace referencia
a los tiempos y presentamos afinidades y divergencias entre los dos
idiomas. Ademds, ofrecemos informacidn esquematica sobre la
nomenclatura de la flexion verbal espanola con las mas recientes
aportaciones de la RAE-ASALE (2010); asimismo informacion sobre la
nomenclatura de la flexidon verbal griega. Todo ello adoptando una
aproximacion critica que pretende descubrir afinidades y
divergencias entre los dos idiomas.

El tercer capitulo recoge un repaso del estado de la cuestién y las
distintas interpretaciones del fendmeno, para establecer la base
tedrica mds adecuada para llevar a cabo nuestro analisis. En este
capitulo repasamos algunas teorias de la modalidad desde el prisma
de distintas concepciones linglisticas, pues nos interesa comparar
sus afinidades y divergencias. Asi, se presentan las teorias de
modalidad y temporalidad de los siguientes autores: Bello (1988
[1847]), Reichenbach (1947), Bull (1960), Mariner Bigorra (1971),
Guillaume (1973), Rojo (1974), Molho (1975), Jiménez Julia (1989),
Veiga (1991, 2008) y Kitova-Vasileva (2000). Del analisis realizado
gueda en evidencia que el marco tedrico que, segun nuestro criterio,
puede adaptarse mejor para describir el funcionamiento de los
mecanismos operantes en el sistema verbal, tanto espafiol como

griego, es la teoria de Veiga (1991, 2008 entre otros trabajos). Dicha
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teoria sobre la plurifuncionalidad modo-temporal que caracteriza el
espanol se presenta detalladamente en el capitulo cuatro. A grandes
rasgos, podemos decir que es la teoria de temporalidad de Rojo
(1974), evolucionada y adaptada en distintos puntos por Veiga
(1991, 2008), siendo posible aplicar su modelo sobre Ila
plurifuncionalidad modo-temporal de las formas verbales futuras
espanolas a las correspondientes formas griegas.

» En el capitulo cuatro presentamos detalladamente la teoria de Veiga
(1991, 2008, 2013) vy sus ultimas modificaciones. En este capitulo se
presentan las cinco funciones modales operantes en el sistema
verbal espaiol (es decir, indicativo 0, indicativo 1, indicativo 2,
subjuntivo 0 y subjuntivo 2) y hacemos referencia a los dos casos
generales de dislocacion, es decir, el matiz modal de incertidumbre
y el matiz modal de irrealidad.

» En el capitulo quinto nos ocupamos de asuntos relacionados con la
plasmacién de la categoria del aspecto gramatical en los dos idiomas
gue resulta ser una categoria dificil de definir. Para el espafiol
citamos visiones de autores como Alarcos Llorach (1959), Rojo (1974,
1988), Slawomirski (1983), Rojo & Veiga (1999), RAE-ASALE (2010) y
Veiga (2008, 2013). De modo parecido presentamos las perspectivas
sobre el griego de: Triantafilidis (1996 [1941]), Mirambel (1942),
Mackridge (1985, 1989), Moser (1986), Joseph & Philipaki-
Warburton (1989 [1987]), Clairis & Babiniotis (1999), Holton et al.
(2004, 2017 [2006]), Chatzisavidis (2009), Tsangalidis (2012a, 2012b,
2013) sobre el aspecto en la flexidon griega.

» El capitulo sexto esta dedicado a la presentacién y funcionamiento

de los tiempos del futuro y condicional del indicativo en espafiol y en
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griego desde un punto de vista contrastivo. Para los tiempos del
futuro en espafol se presentan las perspectivas de autores como
Rojo (1974), Alcina & Blecua (1975), Ferndndez Ramirez (1986),
Hernandez Alonso (1996 [1986, 1984]), Fernandez Gonzalez (1993),
Butt & Benjamin (1994), Matte Bon (2006 (1995)], Gonzdlez Araiia.
& Herrero Aisa (1997), Fernandez de Castro (1999), Rojo & Veiga
(1999), RAE-ASALE (2010), Escandell Vidal (2010), Veiga (2012, 2013)
y Leontaridi (2019). Para cada forma verbal espafiola, es decir, las
formas cantaré, habré cantado, cantaria y habria cantado, se
presentan en primer lugar sus usos rectos y sigue la presentaciéon de
sus usos dislocados. Para los tiempos del futuro en griego (es decir,
Va ypayw, Sa ypapw, Ba éxw ypayel, Sa éypapa, da Eypagay Sa
eiya ypayet) presentamos las perspectivas de Triantafilidis (1996
[1941]), Joseph & Philipaki-Warburton (1989 [1987]), Clairis &
Babiniotis (1999, 2005), Holton et al. (2004, 2017 [2006]) v
Tsangalidis (2012a, 2012b, 2013, 2015) entre otros.

» Finalmente, el séptimo capitulo, recoge las conclusiones a las que
hemos llegado en este trabajo, acompafiadas de tablas que
presentan esquematicamente los puntos de divergencia y afinidad
entre los dos idiomas.

Ademas, el estudio se acompafia de indice de tablas, graficos e indice

de autores.
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Capitulo 2: Presentacion de los sistemas verbales

espanol y griego

2.1 Los modos: introduccion

En este capitulo veremos los modos y los tiempos del verbo, siendo
los primeros una de las categorias mds debatidas, por lo menos en lo que
respecta al griego.

En griego, es conocido el debate entre Tzartzanos (1934, 1932) y
Andriotis (1932, 1934) de si existe o no subjuntivo en griego moderno. Pero
otros autores como Triantafilidis (1996 [1941]), Mackridge (1989), Mirambel
(1988 [1978, 1959]), Tsopanakis (1994), Kavoukopoulos (1996), Holton et al.
(2017 [2006]) etc. apoyan la existencia del modo subjuntivo. Para el espafiol
un tema controvertido fueron las formas verbales de cantaria y habria
cantado, pero la Academia se ha decantado finalmente por la inclusion de
estas formas verbales en el modo indicativo (RAE 1973; RAE-ASALE 2009:
1778)%°. Por el contrario, en griego este tema, el de la inclusidn de las formas

correspondientes a cantaria y habria cantado en un modo concreto o incluso

20 “| 35 formas verbales se organizan en una serie de paradigmas cerrados, denominados
tiempos verbales, que se subordinan a los modos (§ 25.1.2c). Unos y otros seran designados
con los términos usados en otras obras académicas: MODO INDICATIVO: Tiempos simples:
presente (canto), pretérito perfecto simple (canté), pretérito imperfecto (cantaba), futuro
simple (cantaré), condicional simple (cantaria). Tiempos compuestos: pretérito perfecto
compuesto (he cantado), pretérito pluscuamperfecto (habia cantado), pretérito anterior
(hube cantado), futuro compuesto (habré cantado), condicional compuesto (habria cantado).
MODO SUBJUNTIVO: Tiempos simples: presente (cante), pretérito imperfecto (cantara o
cantase), futuro simple (cantare). Tiempos compuestos: pretérito perfecto compuesto (haya
cantado), pretérito pluscuamperfecto (hubiera o hubiese cantado), futuro compuesto
(hubiere cantado). MODO IMPERATIVO: canta” (RAE-ASALE, 2010: 51).
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su reconocimiento como “tiempos”, sigue abierto. A continuacidn,

intentaremos aproximarnos al tema con mas detalle.

2.1.1 Los modos en espaiiol
En la tradicidon gramatical espafiola y segiin Castronovo (1990: 66 y ss),
es posible distinguir tres corrientes en el tratamiento de la categoria verbal
de modo. Estas se basan en:
> el criterio semantico?!
» el criterio sintactico??

> el criterio sintactico-semdntico?3

Debemos hacer referencia a algunos, de los numerosisimos trabajos,
gue se han ocupado de la categoria Modo en espafol. Histéricamente
podemos mencionar a Salvd en 1830 y a la Academia?* en 1890, que
distinguen los siguientes modos:

» Indicativo

» Subjuntivo
» Imperativo
>

Infinitivo

Desde un punto de vista semantico, para Salva (1830: 49) el modo es:

“la manera con que al hablar consideramos la significaciéon del verbo”.

21 Seglin este criterio, el modo es un grupo de desinencias con significado (Leontaridi, 2008
[2001]: 39).

22 para esta otra aproximacién, el modo es un reflejo morfolégico de un elemento
subordinante asi no lleva significado (Leontaridi, 2008 [2001]: 39).

23 En este caso la combinacién de ambas tendencias se considera necesaria, porque los dos
criterios anteriores, cada uno por separado, no constituyen una explicacién satisfactoria
(Leontaridi, 2008 [2001]: 39).

24 Real Academia Espafiola; referida también como RAE o solo Academia en este trabajo.
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Ademads, para el autor, el rasgo distintivo del indicativo es su apariencia en
cldusulas independientes, mientras el subjuntivo es el modo de Ia
subordinacion (Leontaridi, 2008 [2001]: 39).

La RAE (1973), siguiendo criterios semanticos, indica que los modos
son: “maneras generales de significar la accién del verbo”. Por otro lado, para
Bello (1988 [1847]: 158 y ss) los modos son: “...1as inflexiones del verbo en
cuanto provienen de la influencia o régimen de una palabra o frase a que esté
o pueda estar subordinado”. La aproximaciéon de Bello (1988 [1847]) se
diferencia de los otros autores en que: “siendo el régimen lo que
verdaderamente distingue los Modos, sélo por él podemos clasificarlos y
definirlos”. El autor distingue entre:

1) Formas indicativas o de modo indicativo (se rigen por verbos
como saber, afirmar).

2) Formas subjuntivas comunes o de modo subjuntivo comin??
(se subordinan a verbos como dudar, desear).

3) Formas subjuntivas hipotéticas o de modo subjuntivo
hipotético (significado de condiciédn o hipdtesis)?®. Tiene dos
formas, la simple (cantare), y la compuesta (hubiere cantado).

4) Formas optativas o de modo optativo (significan deseo positivo
o negativo y en esta categoria se incluyen las formas del

imperativo)?’.

25 Con el término comun Bello (1988 [1847]) implica que “se extiende a una gran variedad de
casos”.

26 Las caracteristicas de este modo son: a) Siempre significa condicién, b) Se encuentra sélo
en proposiciones subordinadas, c) No recibe jamas el sentido optativo, d) No es regido de
verbos que rigen necesariamente el subjuntivo comun (Bello, 1988 [1847]: 165-166).

27 “E| imperativo [...] es una forma particular del Modo optativo, que jamas tiene cabida sino
en proposiciones independientes. Si lo admitimos como un modo especial, sera preciso
reconocer que no cabe en la definicidn de los Modos, cual la hemos dado arriba” (Bello, 1988
[1847]: 162-163).
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Asi resumiendo para Bello (1988 [1847]: 158):

Tenemos pues, dos modos enteramente distintos: el indicativo y
el subjuntivo; pero este ultimo se subdivide en subjuntivo comun
y subjuntivo hipotético. El subjuntivo comun presta sus formas a
un cuarto Modo, el optativo, y el optativo tiene una forma
particular en que se llama imperativo.

Sin embargo, esta clasificacion se opone a la siguiente:

Las inflexiones del verbo se distribuyen desde luego en Modos,
gue relativamente a la conjugacion se reducen a tres, a saber: el
indicativo, el subjuntivo y el imperativo. [...] En el subjuntivo de
la conjugacion se comprenden todas las formas propias del
subjuntivo comun y del subjuntivo hipotético. Ya se ha dicho que
el imperativo no es mds que una forma del Modo optativo, y la
Unica propia de este Modo, que suple las otras por medio del
subjuntivo comun (Bello, 1988 [1847]: 162-163).

Segun criterios semanticos, la Academia, en su nueva edicién (1917),
sefiala que modos son: “distintas maneras de expresar la significacién del
verbo” y se afiade el Potencial para expresar los hechos posibles?®. Al
contrario, el modo potencial y el modo infinitivo desaparecen en la edicién
del Esbozo. En esta ediciéon (RAE, 1973: 454) que adopta una perspectiva
estructural, podemos observar que los modos se hallan entre los medios
gramaticales que denotan la actitud del hablante respecto a lo que se dice y

la distincién entre el indicativo y el subjuntivo?® se basa en la oposicién no

28 Seglin la RAE (1917), recogido en Leontaridi (2008 [2001]: 42) y los usos de los modos:

» elindicativo se aplica a los hechos reales;

» el potencial a los hechos posibles;

» elimperativo a los actos asociados con la antigua yusidn verbal;

» el subjuntivo expresa el deseo;

» elinfinitivo expresa la faceta abstracta del verbo.
2% En cuanto a la distincién propuesta por la RAE (1973) entre el indicativo y subjuntivo, segin
Castronovo (1990: 73) se explica: “Acudiendo a las distinciones légicas entre juicios asertorios
(‘hechos reales’), juicios problematicos (‘hechos dudosos o meramente posibles) y juicios
apodicticos (‘hechos deseables o necesarios), los cuales corresponden respectivamente al
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realidad/realidad 3° . El imperativo como un modo especial expresa
exhortacion, mandato o ruego, dirigidos a otra persona (Leontaridi, 2008
[2001]: 42).

Lenz (1935) y Gili y Gaya (1961: 131), antes del Esbozo (RAE, 1973),
habian propuesto la misma division tripartita entre indicativo, subjuntivo e
imperativo3!.

Por otro lado, Seco (1993: 68) implica que el modo es la manera de
considerar el fendmeno desde el punto de vista subjetivo del hablante. Por
tanto, el indicativo expresa una accién objetivamente, mientras el subjuntivo
expresa una simple idea en la mente del que habla; y finalmente el
imperativo, una orden inmediata de la persona que habla.

En una linea parecida, Ldzaro Carreter (1991: 57), concebia el modo
asi: “Es el accidente o categoria verbal que permite al hablante hacer notar

2

su actitud personal ante la accién” 32, mientras Herndndez Alonso (1996

[1986, 1984]: 291-295) sefialaba que:

El indicativo es el modo objetivo en el que el hablante o sujeto
de la enunciacién emite su enunciado sin tomar parte en él. [...]
El subjuntivo es el modo que expresa la subjetividad del hablante
o del sujeto de la comunicacién ante el enunciado.

modo indicativo para los asertos y al subjuntivo para las modalidades dubitativas u
optativas”.

30 Esta vision tradicional es falsa (Leontaridi, 2008 [2001]: 43). Para una aproximacion critica
a la expresion de la irrealidad en espafiol, consultese Bajo Pérez (2017: 95-146).

31 Seglin Lenz, el modo era un grupo de morfemas con los que el hablante expresa su punto
de vista subjetivo sobre la accién verbal (Leontaridi, 2008 [2001]: 43). Para Gili y Gaya (1961:
131), el modo expresa: “un punto de vista subjetivo ante la accién verbal que enunciamos”;
el indicativo expresa la realidad, el subjuntivo la irrealidad y el imperativo se usa en la funcién
apelativa del lenguaje.

32 Seglin él, el hablante puede: a) Presentar su actitud objetivamente, como un hecho
independiente de sus sentimientos (INDICATIVO), por ejemplo: “Tomas ha venido hoy”; b)
Presentar su actitud subjetivamente, con un sentido personal de deseo, duda, temor, etc.
(suBJUNTIVO), por ejemplo: “Tal vez venga hoy Tomas; Ojald venga Tomas”; c) Presentar su
actitud como una orden que se da al oyente (IMPERATIVO), por ejemplo: “Tomas, ven mafiana”
(Leontaridi, 2008 [2001]: 43).
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Por otra parte, Alarcos Llorach (1980 [1949]: 62) no reconocio el
imperativo como modo, al lado del indicativo y subjuntivo. El autor pensaba
que el modo es una categoria de morfemas que presenta direccion
heteronexual33. Asi, las formas se distinguen entre las formas que no indican
irrealidad de la accion (indicativo) y las formas que indican irrealidad
(subjuntivo). Para el autor el imperativo no es un modo independiente, sino
que se puede identificar con la funcién apelativa del lenguaje (Leontaridi,
2008 [2001]: 44). Alarcos Llorach (1994: 149) presenta una nueva propuesta,
distinguiendo entre los modos verbales y la modalidad del enunciado
(asercidn, interrogacidn y apelacion):

Se suele distinguir entre el dictum (o contenido de lo que se
comunica) y el modus (o manera de presentarlo segln nuestra
actitud psiquica). Los procedimientos gramaticales que denotan
la actitud del hablante respecto de lo dicho constituyen las
variaciones morfematicas del verbo conocidas como modos.

A la vista de esto, las formas no personales, es decir, infinitivo,
gerundio y participio no pueden ser nucleo oracional y asi no pueden ser
modos. Pero, la diferenciacion consiste en los tres modos que identifican los
autores anteriormente mencionados, es decir indicativo, subjuntivo e
imperativo: Alarcos Llorach (1994) no identifica el imperativo como modo,

sino que su lugar se ocupa por el condicionado que incluye los futuros34.

33 La presencia de morfemas (indicativo o subjuntivo) depende de una nocién expresada en
otra frase, a la que determina (Leontaridi, 2008 [2001]: 44).

34 Alarcos Llorach (1994, recogido en Leontaridi, 2008 [2001]: 45) piensa que: a) El Indicativo
expresa hechos estimados reales; es un modo de la mayor amplitud de uso. b) El
Condicionado: (“potencial, o condicional e incluye las formas cantards y cantarias...”) expresa
hechos cuya realidad es factible. c) El subjuntivo denota hechos ficticios; es un modo de
menor capacidad de aplicaciéon. Ademas, el autor indica que: “Las particularidades del
imperativo inducen a segregarlo de la categoria de los modos, a pesar de la concomitancia
que sus referencias de sentido presentan con ellos”, y al explicar sus argumentos, concluye
que “...se ha pensado que el imperativo no es mas que una variante del subjuntivo en ciertos
casos” (Alarcos Llorach, 1994: 150-151).

(38]



Otra propuesta es la de Matte Bon (2006 [1995]: 2-3), quien se
diferencia mds de los otros autores, dado que para él la distincidén entre los
modos es la siguiente:

» No personal [infinitivo, gerundio y participio]

> Virtual [futuro de indicativo, condicional]

» Informativo [presente de indicativo, pretérito indefinido de
indicativo, pretérito imperfecto de indicativo]

» Subjuntivo (no informativo) [presente de subjuntivo,
imperfecto de subjuntivo, futuro de subjuntivo]

» Imperativo [imperativo]

Para concluir, para Lépez Garcia (1990) sefala que los modos se
pueden clasificar en:
» modo como actitud modal,
» modo como modalidad y

» modo como coherencia modal.

En cuanto a la actitud modal, el criterio de distincién puede ser la irrealidad,
la subjetividad, la inconcrecion o la inactualidad (Leontaridi, 2008 [2001]: 45).
Segun Lépez Garcia (1990: 137):

Ante la dificultad planteada, entre otras, por las expresiones de
necesidad légica, por ejemplo, en las que se emplea subjuntivo -
es necesario que el todo sea mayor de las partes- algun autor ha
propuesto caracterizarlo por su ‘falta de concrecion’ y otros por
su ‘inactualidad’.

En cuanto al criterio de la modalidad, Lopez Garcia (1990) coincide con Lenz

(1935: 452-453) para quien:
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Modo es la categoria gramatical segln la cual se clasifican las
formas verbales [...] subjetivamente (desde el punto de vista del
gue habla), en correspondencia con su valor légico.

Desde la perspectiva de coherencia modal, el modo es una
consecuencia sintactica de la reccidn ejercida por la oracion principal sobre la
subordinada (Leontaridi, 2008 [2001]: 46), en relacién con lo cual, Lopez
Garcia (1990: 141-146) observa que:

» El sistema de coherencia modal no puede fundamentar los
paradigmas morfolégicos del modo en espafiol.
» Elindicativo expresa una subordinacion menos intensa que el

subjuntivo, y este que el imperativo.

De lo anteriormente mencionado, se desprende que la mayoria de los
autores defiende la division modal tripartita, entre indicativo, subjuntivo, e
imperativo. El indicativo se relaciona con la realidad, el subjuntivo con el
deseo y la duda, y el imperativo expresa el mandato. Todo lo anterior se

puede resumir esquematicamente en la siguiente tabla:
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Tabla 1: Reconocimiento de modos en espafiol (Fuente: elaboracion propia).

MODOS ->
AUTORES
v

Indicativo

Informativo

Subjuntivo

Subj.
Comun

Subj.
Hipotético

Imperativo

Optativo

Infinitivo

Gerundio

Participio

No
personal

Virtual

Potencial

Salva
(1830)

RAE (1890)

Bello (1988
[1847])

RAE (1917)

RAE-
Esbozo
(1973)

Alarcos
Llorach
(1980

[1949])

Matte Bon
(2006
[1995])

RAE-ASALE
(2010)
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En esta tabla podemos observar que la mayoria de los autores estan de
acuerdo con el reconocimiento de la existencia de tres modos, es decir, el
indicativo, el subjuntivo y el imperativo. Salva (1830) afiade a los modos de
indicativo, subjuntivo e imperativo el infinitivo. Bello (1988 [1847]) distingue
en el subjuntivo entre subjuntivo comun e hipotético. Alarcos Llorach (1980
[1949]) reconoce el indicativo y el subjuntivo. Matte Bon (2006 [1995]) se
refiere a los modos informativo, no personal y virtual. Mas recientemente
RAE-ASALE (2010) concluye que hay que distinguir entre tres modos:

indicativo, subjuntivo e imperativo.

2.1.2 Los modos en griego
Las opiniones en griego no se diferencian demasiado del espafiol y
muestran mayor concordancia en cuanto al tema de modo. El nimero de
modos suele girar en torno a los cuatro o cinco. Una de las cuestiones mas
problematicas es la postulacién o no del ‘modo potencial’. A continuacidn,
presentamos algunas de las aproximaciones propuestas.
Para Triantafilidis (1996 [1941]: 308):

OL81adopeg popdEC O TTAlPVEL TO pra YLO VAL PAVEPWOEL TNV
Puxikr) StaBeon ekeivou mou pAdeL Aéyovtal eykAioels. [...] H
OPLOTIKN}, N UTIOTOKTLKA KOl N TPOOTOKTLK €XOUV TAVTOTE
Eexwplotoug tumoug yla ta Stadopa mpoocwrna kabe aplBuov
Kal ovopaovtal yU auto MPOooWILKEG EYKALOELG.

En este caso, el hablante presenta el significado del verbo de tres
formas como:
> realidad (eoU éypayeg -‘tu escribiste’),
» deseo, eventualidad (ypagewg &g ypagelg, 6a 10 pabw -
‘escribas o no escribas, me enteraré’),

» mandato (ypaye -‘jescribel!’).
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Asi, podemos distinguir tres modos:
1) El indicativo (oplotikn): lo expresado por el verbo se presenta
como cierto y real (oracién enunciativa -afirmativa o negativa-
o interrogativa).
2) El subjuntivo (umotaktik) es el modo que presenta lo
expresado por el verbo como deseado o eventual.
3) El imperativo (mpootaktikn): lo expresado por el verbo se

presenta como un mandato o una exhortacién®.

El autor seiiala que:

MAAL O€ QUTEG UIMOPOUHLE VOL AOYAPLACOULE YLa EYKALOELG Kot U0
GANeG akoun, to amapépdato kat tn petoxn. Ot dVo AUTEC
eykAloelg ovopalovtal ampoowmnec eykAloelg, emeldny &ev
Eexwpilouv pe 8laitepouc tumoug ta dtadopa mpdowna KABe
aplBpou (Triantafilidis, 1996 [1941]: 308).

Segun Triantafilidis (1996 [1941]: 194) las formas no personales del verbo
(ampoowneg eykAioelg), el infinitivo (anapéudato), es decir ypayer, y el
participio (petoxn), es decir ypdagovrag, se pueden considerar modos. Para el
autor, el potencial se forma con el elemento Va y el mapatatikég del
indicativo, es decir Ja éypapa o el unepouvtéAikog, es decir Fa eiya ypayet
(Triantafilidis, 1996 [1941]: 315).

Mas tarde, Mackridge (1989: 104, 274 vy ss) considera el término
‘subjuntivo’, no como una categoria morfoldgica, sino como una de indole
semantica y sintactica, dado que “indicative’ and ‘subjunctive’ [...] are

differentiated not formally (within the verb form) but according to syntactical

35 podemos presentar algunos ejemplos del autor: Indicativo: M1é@tet xtovi, Sev méptet x1ovi,
TEQPTEL xLOvL, (= cae nieve, no cae nieve, icae nieve?). Subjuntivo: Otav néoet yiovi, oe
nepuévw. (= Cuando caiga nieve, te espero); OAw va pou ypayetg. (= Quiero que me
escribas). Imperativo: Quye!, Akouoe pe. (= [Vete!; Escuchame).
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context”3%. También el autor (Mackridge, 1989) “suggests that the clause in
which a subjunctive appears is subjoined (i.e., subordinated) to another,
whereas the MG subjunctive, like the indicative, may appear equally in main
clauses or in subordinate clauses”. Asi, para Mackridge (1989) en la categoria
modo se distingue entre:
» Indicativo: expresa realidad, accién o estado.
» Subjuntivo: expresa suposicion, deseo, mandato, o se usa “in
some utterance which is not actually a ‘statement’” 37.
Mackridge ofrece una definiciéon del subjuntivo un tanto
circular al afirmar que: “it is the mood of the verb when that
verb is preceded by a subjunctive marker; and a subjunctive
marker is a participle or conjunction which may condition a
perfective non-past verb form”.
» Imperativo.

» Participio.

Segun el autor:

“The only formal difference between the indicative and the
subjunctive modalities in MG is that the former excludes the use
of the perfective non-past (hence the traditional appellation of
this form as “subjunctive”: it is almost always a bound form),
while the latter does not; and, syntactically, the subjunctive is
always preceded by a subjunctive marker. “Subjunctiveness”,

36 “The only morphological difference between the indicative and the subjunctive uses of
verbs in MG is that the perfective non-past [aoristo de subjuntivo] may appear only in
subjunctive uses; conversely, the perfective past [aoristo de indicativo] is not normally found
in subjunctive clauses, except in epistemic (inferential), comparative and concessive clauses
(since these express an actual, not a theoretical, possibility)” y “’Subjunctiveness’ [...] does
not inhere in a particular verb form, but is a function of the subjunctive markers” (Mackridge,
1985: 274).

37 Seglin Mackridge (1989: 274): “thus subjunctive is used here as a blanket term to cover
various moods traditionally known as subjunctive, optative, volitive, epistemic, deontic, and
others, even imperative (when not realized morphologically as an imperative) and future.”
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then, does not inhere in a particular verb form, but is a function
of the subjunctive markers.” (Mackridge, 1989: 104).

Mirambel (1988 [1978, 1959]: 126 y ss) afade a esta clasificacion -es
decir, indicativo, subjuntivo, imperativo, y participio- el Condicional32. Segin
el autor, el rasgo que caracteriza los modos neogriegos y diferencia el uno del
otro son las desinencias®. Sélo el indicativo, imperativo y participio poseen
desinencias propias particulares. El subjuntivo y el condicional carecen de
desinencias propias que se compensan por elementos proverbales (Ja, va...),
cuya combinacién con la forma verbal simple, le atribuyen a la forma su valor
modal especial. Esta presencia o ausencia del elemento proverbal confiere
una caracteristica que pertenece solamente al modo, y se diferencia de la voz
y del tiempo. Por otro lado, este elemento por si solo no designa el modo,
sino que lo hace solo en combinacién con las desinencias correspondientes
(Leontaridi, 2008 [2001]: 49).

Segun Mirambel (1988: [1978, 1959]: 137-138) el modo potencial del
neogriego se basa en los tiempos de pasado del indicativo y el elemento Ja,
es decir, el modo potencial se considera como una combinacién de
Ja+éypapa (Ga+mapatatikog) y Sa+eixa ypayet (Ja+umepouvteAikoc) (mas
raro la combinacion Sa+eypaypa (Sa+aodplotog). La diferencia no se basa en
el tiempo, sino que la accidn verbal se plantea en la esfera de lo posible y de
lo imposible. Para él (Mirambel, 1988 [1978, 1959]: 138-139) el modo
potencial expresa:

» algo posible o irrealizable (por ejemplo, Sa giya yaoei)

» deseo expresado con cortesia (por ejemplo, da ndeia)

38 Utilizamos “condicional” como correspondiente al urtodetikrj, empleado por Karatzas en
su traduccién de 1988 del trabajo original de Mirambel de 1959.

3 L3 desinencia que indica voz y tiempo, indica obligatoriamente el modo y viceversa
(Leontaridi, 2008 [2001]: 49).
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» posibilidad, incertidumbre (por ejemplo, Ba mepvouoe amod

MTPOOTA TOU)

El autor hace referencia también a la negacidn. Asi, el “6ev” se emplea sélo
en el indicativo (“6ev ypdpw” -‘no escribo’); “un/unv” sélo en el subjuntivo
(“un vpaweic”-‘no escribas’) y en el participio [activo] (“un ypapovrac”-‘no
escribiendo’). El imperativo (como en espafiol) no presenta negacion, sino que
toma prestadas las formas del subjuntivo (“un ypapeic”-‘no escribas’). Lo que
siindica el autor es que “la nocién del tiempo es ausente de todos los modos
excepto del indicativo” (Mirambel, 1988 [1978, 1959]: 141).

Para Ntinas (1987: 379-390) el modo potencial es el modo de la
incertidumbre. Junto con el subjuntivo constituye el grupo de los modos de
incertidumbre y de probabilidad. Con este rasgo, el potencial se opone al
indicativo y al imperativo. Estos dos modos son los modos de la certeza, la
certidumbre y el deseo, mientras el potencial es el modo de la condicién.

Tsopanakis (1994: 338 y ss) también defiende la existencia del
Potencial como modo al lado del indicativo, subjuntivo, e imperativo4°.
También, senala que el significado del verbo se diferencia en cuanto a la
actitud y estado de animo, por ejemplo: lNnyaivw, ac naue, niyowve -‘voy,

[quiero, sugiero que] nos vayamos, vete’. Para Tsopanakis (1994: 342) este

40 Indicativo: se considera como un modo bdsico y se realiza en todos los tiempos. Este modo
indica lo real.

Subjuntivo: este modo significa dependencia de algo (umotaktik —UnMoTdoow = someter,
subyugar), deseo, esperanza. Posee todos los tiempos excepto de los tiempos de futuro,
porque el subjuntivo (y el imperativo) son modos que hacen referencia al futuro. Es un modo
proverbal y perifrastico y se introduce con la conjuncidn final va.

Potencial: se basa en los tiempos del pasado del indicativo, y junto con los términos da
(futuro), va (duda, potencialidad), ac (deseo, consejo-sugerencia) (y el Ja eiya en el
pluscuamperfecto), dan la impresién de una posibilidad, probabilidad o de una situacion
contraria a la realidad.

Imperativo: Este modo expresa un deseo con la forma de mandato, consejo, sugerencia,
ruego, demanda, etc. Se realiza en el presente, indefinido y pretérito perfecto (Tsopanakis,
1994: 338 y ss).
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modo (es decir, el potencial) con el elemento Ja (futuridad) crea la impresion
de la posibilidad, por ejemplo:

(9) Htav nepaocuéva peocdavuyxta kat oot da kowouvvtav
(probable).

Por ello Tsopanakis (1994: 338 § 503y) reconoce la existencia del
modo de “Auvntikn”:

H Auvntikn eival pla kawvoupla €ykAlon mou Ba amoteAeoBel
anmd  Toug  TapPeABoOVTIIKOUG  XPOVOUG  TNG  OPLOTLKAG,
npoBnuatikolg kat TepldpacTikolsg, mou Ba Satumwvouv
€vvoleg ou eival SUoKoAo va evtafoupe aAloU.

Tsopanakis (1994: 342-343 § 507) explica detalladamente:

H €ykAlon auth otnpiletal otoug mapeABovTIKoUG XpOVouUG TNG
OPLOTIKNC, OL omoiol pe Ta mpobnuatika da (UeEANOVTIKO), va
(amopntikd  duvntikd), ac¢  (euXeTikd, OUUBOUAEUTIKO-
TMPOTPENTIKO) (kat To Ta eiya OTOV  UTEPOUVTEALKO),
dnuloupyouv tnv eviunwon tng duvatdtnrag, mbavotntag n
KAToLOG  Kotaotaong eéwmpaydatikng n ovtibetng pe to
TIPAYUATIKO: «NATAV TIEPACUEVO HECAVUXTA Kol OAol Ua
kowouvtav» (mbavo). «Hén da 1o kataAaBeg ol 18Aakeg TL
onpaivouv» (evbexouevo). «BéBala Ba mArnpwva Tov maca»
(6LaBeon, evdexouevo). «(Av €tpexec,) Ja Tov gixec mpopTaceL»
(un mpaypatiko=aAAa dev €tpefeq). «(Av bev €tpexeg,) 6 Ja Tov
glxec mpotacel» N «6€ Va Tov mpo@Taves» (AAAA ETPEEEC KL ETOL
Tov podtaces. OL Vo apvnoelg dnuloupyouv katddaon). «Tt
va Ekauva;» (amopia, duvatotnta), «Evag Oeog E€pel L Ja
radaiva» (evoexOuevo), «Ac nuouv 8Eka xpovwv» (guxn), «Ac
@opouoe¢ 1o TovwdOpL COU, Yyl VA HUNV  KPUWOELG»
(utoxpewon: «Empeme va..»), «Oa €rpeéeg, Va eixec tpééel,
daivetaw. OLxpovol TNG EYKALONG AUTHC €LvaL O TTAPATATLKOG, O
00PLOTOC, O UTIEPOUVTEALKOC LE TNV TPOTAEN TwV cuVSEopwyY Ba,
va, ag¢: Ba éypapa, da gypaga, Ba eiya ypayetr (§ 675). [...]
Oiaue mponyoupévwg TOUug AOYOoUG Yld TOUG OToioug
SNULOUPYOUUE QUTAV TNV EYKALOT, TTAPA TO YEYOVOC OTL OL XpOVOL
g Ba pnopovoav va mpootebouv otoug MPoBNUATIKOUG Kal
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MeEPLHPAOTIKOUC XPOVOUC TNEG OPLOTLKAG, XWpPLg va evoxAnoouv
Tov Tpormo (amoyn) Tou PHUATOC, Lo TTOU O TIOPATATIKOG Ba
ONAwve Kal TAAL TNV OLAPKELD, KOL O QOPLOTOG KAl O
UTLEPOUVTEALKOG TNV CUVOTITIKOTNTA 1 TNV cuvteAkotnta. [...] To
6lo oyVeL Kal yla TNV ekdpopd TWV XPOVWV OUTWV HE TOUG
ouvdéopoug Ja, ac¢ Kol va, oL OToloL EUMOE TIPONYOUEVWC (§
492, ony. 2,3) 6tL elodyouv XpOvoug UTIOTAKTIKAG £YKALONG Kal
€xouv apvnon un: (Ba ewvala-dev da pwvala, kpion), oA & (ac
owvalec-) ac un ewvaleg, (va wvalec-) va un @wvalec
(emBupla). Av dev toug evtatoupe OnA. Kal autolg OTnV
duvnTikn €ykAlon, Ba €mpeme va TOUG EVTAEOUUE OTNnV
UTTOTAKTLK, WG TIOPOTOTIKOV, QAOPLOTOV KOL UTIEPCUVTEALKOV.
AUTO OpwG Ba RTav avtibeto pe TNV puon NG avénong, n omola
ouvodEeUEL HEV QUTOUC TOUG XPOVOUG, eV gilval OVEKTH OUWC
OTNV UTTOTOKTIKA- KAl OTLG AANEG EYKALOELS: Eypapa-va ypapw,
gypaya-va ypadw (kaL oxL va Eypapa N va Eypaa).

Y afiade que:

Mo AGyoug LoTopLKOUG TIPEMEL va. TPOCOECOUE OTL N EUKTLKA
€ykAlon ™G AE yAwooag e§edpale kat tnv duvatdtnta -6nA.
ouTtAV TNV duvnTikA TIou dnuLoupyol e ESw-, XPNOLLOTIOLWVTAC
TUTIOUG TNG EUKTLKAC Kol TTopeABOVTLIKOUG TNG OPLOTLKAG UE TOV
duvntiko ouvbeouo av, mou ekdpaletal ota NE pe 10 Ja +
ntapeAdovtikov xpovo tng opLoTkAG (Tsopanakis, 1994: 343).

En la misma linea, Kavoukopoulos (1996: 119) distingue los modos de:
indicativo, subjuntivo, potencial e imperativo. El autor explica que el modo
gue se usa mas frecuentemente es el indicativo (75%), seguido por el
subjuntivo (16%) y el imperativo (3,5%)%.

Clairis & Babiniotis (1999) se diferencian de los otros autores, porque

no hablan de “modo” sino de “modalidades”; cada forma verbal expresa el

41 Estos valores son aproximados; suponemos que el potencial para él ocupa el restante 5,5%.
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tiempo, el aspecto y “modalidad” de la accién®?. Resumiendo, en cuanto a

este ultimo:

» Una distincion se basa en el criterio de presencia o ausencia de
la modalidad, es decir, las formas modales estan
positivamente marcadas por la modalidad, mientras las formas
indicativas estan negativamente marcadas®.

» Entre las formas modales se distingue el imperativo y las
formas introducidas por los indicadores modales (tpomikoi
beiktec) va, Ja, ac que indican una variedad de significados
modales (como “subjetividad”, “potencialidad”, “concesién”,
“intencionalidad”, “deseo”, “duda”, “orden”, “declaracién

futura”, “exhortacion”, etc.) (Leontaridi, 2008 [2001]: 51).

Por otra parte, Clairis & Babiniotis (2007: 163) sefialan que la categoria

del modo es imprecisa a causa de la modalidad. Asi, las formas verbales se

distinguen entre los “optotikoi tumtol” (corresponden al modo indicativo y no

indican modalidad) y los “tpormikoi turrot” (imperativo y formas que se pueden

combinar con elementos va, da, ag).

Por ultimo, no podemos excluir la mas reciente perspectiva Holton et

al. (2017 [2006]: 204-205); que matizan sobre el modo (¢ykAlon) y modalidad

(tpomukotnTa) lo siguiente:

O 6pog €ykAon avadEPETAL OTIC TUTILKA S10ipOPOTIOLOUUEVES
pnuatiké Sopéc Tou  oxetilovtat  pE  SladopetTiki
XOPAKTNPLOTIK  Asttoupyia. Mo  va  eivat  eudavig n
Sladopomnoinon g EYKALONG OTOUG PNHATLKOUG TUTIOUG, TIPETEL

42 Seglin este aspecto, tenemos tres categorias gramaticales:

a) Elaspecto: imperfectivo, perfectivo, perfecto
b) Eltiempo: pasado, no pasado (presente-futuro)

c) Las modalidades: va, Oa, ag, imperativo

43 “OL tporukol tUToL Yapoaktnpilovtal BeTkd amd TG TPOTUKOTNTES, EVW QVTIOTOLXO N
ENewn tpormkdTnTo Xapaktnpilel toug oplotikoug tumoug” (Clairis & Babiniotis, 1999: 57).
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ol tTeAeutaiol va sivat dtadopetikol eite mpog tn popdoAoyia
TouC (KataAngelg) elte wg mpog TNV EMIAOYN TWV HOPLwV Ta omola
Tiponyouvtal Kat mpoodlopilouv Toug pnuatikoug tumouc. H
€yKAlon Bewpeital emopévwg katnyopia, n onoia onuadsvetal
yoauuatike. O  O0po¢ TPOTUKOTNTA, OO TNV  GAAN,
XPNOLUOTIOLELTAL YLa VOV apLOUO ONUACLOAOYIKWY AELTOUPYLWV
TG omoieg ekdpalel kabBe yAwooa e TIC BaCLKEG EyKALOELG.

Como el resto de los autores, Holton et al. (2017 [2006]: 204-205)
reconocen la existencia de indicativo, subjuntivo e imperativo. El imperativo
se distingue de los otros modos con dos desinencias verbales propias. El
indicativo y subjuntivo se distinguen por la seleccién de los elementos
proverbales y los elementos de negacion. Asi, dev, Ja representan las formas
de indicativo, mientras va/ac, unv corresponden a las formas del subjuntivo.
Mas precisamente, el indicativo describe una accién objetivamente. A veces,
puede expresar otras modalidades. El futuro de indicativo se usa para
expresar posibilidad y probabilidad**. Considérense al respecto los siguientes

ejemplos de Holton et al . (2017 [2006]: 206; 2004: 119):

(10) H Elprivn aydpaoce kawvouplo autokivnTo.
(11) H Mapia 6ev kataAaBe kala.

(12) Ag ypapel cuxva oTn UNTEPA TOU.

(13) Ag a ypayw ypappo anoPe.

(14) Aev to Eypaga yla oéva.

(15) Ae Ga to giya ypayet.

44 “Mood is the verbal category that typically, in main clauses, indicates the attitude of the
speaker towards what is conveyed by the verb. The verb forms in themselves differentiate
only between the imperative mood, where the speaker orders, requests, etc. the hearer to
do something, and the non —imperative moods. The non-imperative forms may be either in
the indicative mood or in the subjunctive mood. The indicative mood is characterized by the
absence of the particles va and ac¢ and by the fact that its negative particle is dev. It is used
when the speaker simply states or describes a situation. The subjunctive has the same verb
form as the indicative, but it is accompanied by the particles va or a¢ and the negative particle
is unv. The subjunctive is used to express wishing, hoping, expecting, planning, etc” (Holton
etal., 2004: 119).
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El subjuntivo es la presentacién de un deseo. Con el subjuntivo se
expresa una concesién, una oposicién, un mandato cortés. El subjuntivo esta
marcado por los elementos va, ag, unv. El ac¢ en el estilo directo expresa
consejo, consenso etc. De nuevo, reproducimos ejemplos de Holton et al.

(2017 [2006]: 205, 2004: 119):

(16) Na pun ypag@et otn pnTépa Tou yla ta mpoBAnuata tou!
(17) Na un ypdyw to ypaupo anoys;

(18) AG UnV ToV EVOYAoouuE Twpa.

(19) Na/ oG pnv tou to €Agyecg!

(20) AG un pou dwoetg ta Aedptal

(21) Na kaAéoouue kot to Navvn;

(22) OxL, va unv tov KaAEoouE.

(23) Acg UyEL.

El imperativo expresa mandato. No tiene formas propias de negacion,
sino que toma prestadas las formas del subjuntivo (unv dtaBaleic) y se limita
en la segunda persona del singular y plural y solo en formas no pasadas.
Veamos unos ejemplos (Holton et al., 2017 [2006]: 206, 2004: 119):

(24) AwaBale o duvarta, o mapakaAw! (imperativo)
(25) Mpaye to ypaupa! (imperativo)

Para Holton etal. (2017 [2006]: 208) el potencial pertenece a la esfera
de lamodalidad y se expresa de diferentes maneras en combinacidn con otros
modos y tiempos. Por otro lado, estos autores indican que el indicativo y el
subjuntivo constituyen “modos técnicamente diferenciados” que pueden
distinguirse gracias a los elementos Oa, va, ac y los adverbios negativos dev,
unv que los acompafan. Resumiendo, lo anteriormente mencionado se

recoge de manera esquematica en la siguiente tabla:
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Tabla 2: Resumen de las aproximaciones de los modos en griego (Fuente: elaboracién propia).

MODOS-> Indicativo/ | Subjuntino/ | Imperativo/ | Potencial/ | Infinitivo/ Participio/ | Formas Formas

OpLotikn YTOTOKTIKA Npootatiky | Auvntikr) | Anapéudato | Metoyr indicativas modales/

AUTORESY, /Oplotikoi tumot | Tpormikoi TUTOL

Triantafilidis (1996 ° ° ° ° °

[1941]

Mackridge (1989) ° ) ° °

Mirambel (1988: ° ° ° ° °

[1978, 1959])

Ntinas (1987) ° ° ° °

Tsopanakis (1994) ° ° ° °

Kavoukopoulos ° ° ° °

(1996)

Clairis & Babiniotis ° °

(2007, 1999)

Holton et al. ° ° °

(2017 [2006],
2004)




En esta tabla podemos observar que la mayoria de los autores
(Triantafilidis (1996 [1941]), Mackridge (1989), Mirambel (1988 [1978, 1959]),
Ntinas (1987), Tsopanakis (1994), Kavoukopoulos (1996) y Holton et al. (2017
[2006], 2004)) estan de acuerdo en cuanto al reconocimiento de los tres
modos, es decir, el indicativo, el subjuntivo y el imperativo. El modo potencial
es un tema muy controvertido (siendo reconocido como modo por Mirambel
(1988 [1978, 1959]), Ntinas (1987), Tsopanakis (1994) y Kavoukopoulos
(1996). Por otra parte, Clairis & Babiniotis (2007, 1999) optan por hablar de

0PLOTIKOUC TUTTOUG Y TPOTTLKOUC TUTTOUG.

2.2 Los tiempos: introduccion
Los tiempos son distintos grupos de posibilidades formales de las que

dispone el enunciador en el sistema verbal. Con el término “tiempos” se
analizan estos grupos en relacién con un momento o periodo del tiempo
cronolégico. La organizacién de las formas verbales segun el criterio de la
temporalidad se divide, en tres modelos (Leontaridi, 2019: 24):

1. Lineal

2. Reichenbachiano

3. Generativo

Segun un modelo lineal, el tiempo se contempla como teniendo una
sola dimensién, y se representa como una linea recta en la que se dan tres

divisiones basicas*°:

X X X

Pasado Presente Futuro

45 Esquemas extraidos de Ferndndez Gonzélez (1991: 145).
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Este esquema se segmenta a su vez en mas subdivisiones:

+ X + X + X +
Pasado Presente Futuro

Ante-pas. Post-pas. Ante-fut. Pos-fut.

Siguiendo la linea trazada por Benveniste (1965) podemos distinguir
entre tiempo fisico, tiempo cronoldgico y tiempo linguistico*®. “Para este
autor, el tiempo fisico es un continuo uniforme, infinito y lineal exterior al
hombre” (Rojo & Veiga, 1999: 2872). Seglin Benveniste (1965), el tiempo
cronoldgico es el tiempo de los acontecimientos, mientras que “el tiempo
linglistico se basa en el tiempo cronoldgico, pero no coincide totalmente con
él” (Rojo & Veiga, 1999: 2873). Estos tiempos se fundamentan en el
establecimiento de un punto cero que es mévil, no estatico (Rojo & Veiga,
1999: 2873).

Asi, el tiempo verbal es una categoria gramatical que expresa la
orientacion de una situacion bien con respecto al origen*” bien con respecto
a una referencia secundaria que es orientada con respecto al origen (Rojo &
Veiga, 1999: 2879).

Segun los modelos reichenbachianos -aquellos que se basan en el
modelo del légico aleman Hans Reichenbach (1947)- los tiempos son

definidos como configuraciones de tres entidades basicas:

46 Seglin Rojo & Veiga (1999: 2874): “El tiempo linglistico puede [...] ser provisionalmente
representado como una linea con un punto central (O), doblemente orientada y abierta por
ambos extremos, en la que los acontecimientos pueden ser situados en la zona de lo anterior
(A), simultaneo (S) o posterior (P) al punto cero”:
0]

................ |

A S P
Conslltense las observaciones de Rojo (1974: 70y ss) y de Rojo & Veiga (1999: 2871y ss) que
explican detalladamente las diferencias entre tiempo fisico, tiempo cronolégico vy
temporalidad lingliistica.
47 Haremos referencia al término “origen” en los capitulos siguientes.

[54]



» point of speech S (el punto del habla H),
» point of event E (el punto del evento E) y
» point of reference R (el punto de referencia R)*® (Reichenbach,

1947: 288, 290).

Por ejemplo:
» E-R-S (point of event anterior al point of reference, a su vez
anterior al point of speech),
» S-E-R (point of speech anterior al point of event, a su vez
anterior al point of reference)
» E-S-R (point of event anterior al point of speech, a su vez

anterior al point of reference) (Reichenbach, 1947: 297).

Mas informacién sobre la teoria de Reichenbach se recoge en el siguiente
capitulo, es decir, el capitulo tercero.

Segln Fernandez Gonzalez (1991: 149) los problemas principales a los
gue se enfrentan estos modelos son:

a. insuficiencia explicativa para integrar la multiplicidad de usos
gue cada uno de ellos encierra, especialmente los usos
dislocados;

b. omisidon de aspectos sintacticos que indiquen el uso de los
tiempos;

c. consecuente exceso de generalizacion en las definiciones.

48 Seglin Reichenbach (1947: 288): “Let us call the time point of the token the point of speech.
Then the three indications, ‘before the point of speech’, ‘simultaneous with the point of
speech’ and ‘after the point of speech’, furnish only three tenses; since the number of verb
tenses is obviously greater, we need a more complex interpretation” Asi afiade otras dos
entidades el “point of event” y el “point of reference”.
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Los aspectos sintacticos y semanticos se tienen en cuenta en el ambito
de la gramatica generativa (Bravo Martin, 2008: 301, 331). A excepcién del
modelo de Chomsky (1957, 1965) el resto de los planteamientos entran en la
corriente de la semantica generativa y tienen como denominador comun la
consideracién de tres tiempos basicos: pasado, presente y futuro, a partir de
los cuales, mediante un proceso de iteracion, se definirian los restantes®®

(Leontaridi, 2019: 24, Leontaridi, 2008 [2001]: 127-129).

2.2.1 Los tiempos en espaiol
En espafiol han sido propuestas varias sub-categorizaciones de los
tiempos que se basan de diversos criterios. Asi, podemos observar una mayor
divergencia en cuanto a los criterios de clasificacion y una mayor distancia
entre las opiniones de los varios autores. Estos criterios son:
» Criterios formales,
» Significacion temporal,

» Significacion aspectual.

En cuanto a los criterios formales, distinguimos entre:
» Tiempos Simples 'y

» Tiempos Compuestos.

El punto de vista de Academia sobre las formas simples y las formas
compuestas se expresa en el Esbozo (RAE, 1973: 462-463):

La flexién de los verbos espaioles comprende formas simples y
formas compuestas. Con cada una de las formas simples -si
prescindimos solo del imperativo- se corresponde con notable
simetria, que no es simplemente formal, una forma compuesta...

49 yéase McCawley (1971), Eberenz (1981), Alcina & Blecua (1975) etc.
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Ademas:

[...] el relativo margen de equivalencia con que funcionan a veces
algunos pares de formas simples y compuestas: amé = he
amado, amara = habia amado, amara = hubiese amado, nos
autoriza, con algun fundamento, a no separar las segundas del
cuadro morfoldgico de la flexién (RAE, 1973: 253).

En relaciéon con esto Rojo & Veiga (1999: 2900) indican que los tiempos
simples son canto, cantaré, cantaba, cantaria, canté. Las terminaciones de los
tiempos simples son afiadidas a la raiz o al tema verbal, por ejemplo, cant-o,
cantar-é, etc. (Cartagena, 1999: 2937; RAE-ASALE, 2010: 447). Los tiempos
compuestos son formados con la perifrasis haber + participio e implican la
“perfeccidon” (Cartagena, 1999: 2939). En palabras de RAE-ASALE (2010: 429):

Los tiempos compuestos de cada verbo estan formados por el
auxiliar haber vy el participio correspondiente del verbo principal
o auxiliado, que no muestra rasgos flexivos. Se sefiala en los §
28.1.3f, g que existe cierta independencia sintactica entre el
auxiliar haber vy el participio. Esta circunstancia, sin embargo, no
es suficiente para asimilar los tiempos compuestos a las
perifrasis verbales y separarlos de los tiempos simples.

Lo anteriormente mencionado sobre la divisién entre los tiempos simples y

compuestos, se recoge en la siguiente tabla.
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Tabla 3: Clasificacion de los tiempos verbales. Los tiempos simples y

compuestos®® (Fuente: RAE-ASALE, 2010: 428).

TIEMPOS VERBALES

Tiempos simples Tiempos compuestos
presente CANTO pretérito perfecto HE CANTADO
compuesto
pretérito perfecto CANTE pretérito anterior HUBE CANTADO
simple
MODO .
. CANTABA - HABIA CANTADO
INDICATIVQ | Preterito preterito
imperfecto pluscuamperfecto
futuro simple CANTARE futuro compuesto HABRE CANTADO
condicional CANTARiA condicional HABRIA CANTADO
simple compuesto
presente CANTE pretérito perfecto HAYA CANTADO
compuesto
Mopo pretérito CANTARA pretérito HUBIERA
SUBJUNTIVO imperfecto o pluscuamperfecto o
CAMNTASE HUBIESE CANTADO
futuro simple CANTARE futuro compuesto | HUBIERE CANTADO

Bello (1988 [1847]: 199) ya habia sefalado que “El verbo castellano
tiene formas simples y formas compuestas, significativas de tiempo”, aunque
para él, los ultimos “no pertenecen propiamente a la conjugacion material”.
A su vez, Alarcos Llorach (1980: 60 y ss) sefala que las formas
compuestas “muestran un paralelismo perfecto respecto a las formas
simples”.

En cuanto la significacion temporal, Moreno Cabrera (1991: 291 y ss)
sefiala que “la categoria deictica tipica del verbo y del sintagma verbal es el

tiempo”, y “Hay que partir del momento en el que tiene lugar el acto

comunicativo y considerar ese momento [punto O] como eje en torno al cual

50 para mads detalles sobre la nomenclatura de los tiempos en espafiol consultese la tabla 5
de este capitulo.
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se van a situar los diversos momentos denotados por los sintagmas verbales”.
Ademas, el autor observa que:
» El Presente se usa, cuando el acontecimiento denotado por el
verbo coincide en alguno de sus momentos con el punto O.
> El Pasado, cuando un acontecimiento es anterior al momento
en el que se emite la oracién.
» El Futuro, cuando un acontecimiento es posterior al momento

en el que se emite la oracion.

En relacién con esta visién, Seco (1993: 69 y ss) sefiala que las épocas
a las que un hablante puede referir la accién verbal son esencialmente tres, a
saber: el presente (el fenémeno ocurre ahora), el pasado o pretérito (el
fendmeno ha ocurrido) y el futuro (el fenémeno va a ocurrir)®!. Ademas, el
autor distingue entre:
» Tiempos absolutos >> (época determinada para la accidn
verbal).
> Tiempos relativos®® (época no precisa- una accién verbal en

relacién con otra accién verbal).

51 Seglin Alarcos (1994: 156): “nuestra interpretacién psicoldgica del transcurso temporal
discierne tres zonas: el periodo mas o menos amplio en que experimentamos y comunicamos
nuestra vivencia (que llamamos presente), el periodo precedente que abarca todos nuestros
recuerdos (que llamamos pretérito o pasado) y el periodo todavia no realizado ni vivido de
lo que imaginamos, deseamos, proyectamos (que llamamos futuro o porvenir). [...]
Reflejando esta concepcién del tiempo externo, se han fijado en la terminologia tres
etiquetas para las formas verbales que sefialarian la situacién de los hechos comunicados en
la secuencia temporal: el presente, el pretérito y el futuro. [...] lo situado en el futuro (todavia
no real) incurre en los valores modales”.

52 Los tiempos absolutos se orientan respecto del momento de habla.

53 Los tiempos relativos se orientan respecto de un punto de la linea temporal.
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En el Esbozo (RAE, 1973: 463) se advertia que esta oposicidén (entre
tiempos absolutos y relativos) “no debe ser tomada como una clasificacién
rigurosa cuyos términos se excluyan entre si”. Ademas:

Se llaman tiempos absolutos los que, medidos desde el
momento en que hablamos, se situan por si solos en nuestra
representacion como presentes, pasados o futuros, sin necesitar
conexiéon alguna con otras representaciones temporales del
contexto o de las circunstancias del habla. [...] Los restantes
tiempos de la conjugacién son relativos o indirectamente
medidos porque su situacion en la linea de nuestras
representaciones temporales necesita ser fijada por el contexto
y especialmente por medio de otro verbo o de un adverbio con
los cuales se relaciona (RAE, 1973: 463).

En la misma linea contindan Rojo & Veiga (1999: 2880) y explican que:

La diferencia entre expresar una relacion temporal con respecto
al origen o bien con respecto a una referencia secundaria esta
conectada con la distincién tradicional entre ‘tiempos absolutos’
y ‘tiempos relativos’. Prescindiendo de las inevitables diferencias
de formulacidn, se entiende habitualmente por tiempo absoluto
(o empleo absoluto de una forma) el que orienta una situacién
con respecto al momento en que se habla y por tiempo relativo
(o empleo relativo de una forma) el que orienta una situacidn

con respecto a algin otro momento[>4].

La RAE-ASALE (2010: 429) admite que esta distincion entre tiempos
absolutos y relativos es controvertida. Leemos:

La distincion entre tiempos absolutos vy relativos es
controvertida. Los tiempos absolutos se orientan directamente

54Ya en 1931 la RAE (1931: §289), sefialaba que los tiempos “absolutos expresan el tiempo
sin referirlo a ninglin otro tiempo; los relativos lo expresan siempre referiéndolo a otra época
o tiempo que necesita expresarse, ya mediante un adverbio, ya por otro tiempo que venga a
precisar, el momento a que se refiere la accién expresada con el tiempo relativo [...] En
castellano son absolutos el presente, el pretérito perfecto, el pretérito indefinido y el futuro
imperfecto de indicativo; todos los demas, incluso los del subjuntivo y potencial son relativos.
Los absolutos pueden también emplearse como relativos, pero no viceversa”.
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desde el momento de la enunciacién, como /llegé en El
paquete llego hace dos dias (§ 23.1.1c); los tiempos relativos
se orientan respecto de un punto de la linea temporal, el cual
funciona en consecuencia como punto de referencia o de
anclaje distinto del momento de la enunciacién. Asi, en La
prensa informo el dia doce de que el paquete habia llegado
hacia dos dias, el tiempo de informdé actia como punto de
anclaje de habia llegado. La distincidn entre tiempos absolutos
y relativos coincide solo en parte con la clasificacién en simples
y compuestos. Son tiempos absolutos el presente, el pretérito
perfecto simple y el futuro. Son tiempos relativos HABIA CANTADO,
HE CANTADO, Y HABRE CANTADO, que indican anterioridad con respecto
al punto de referencia; canTaBA, que indica simultaneidad, si bien
no en todos los analisis (§ 23.6), y también CANTARIA y HABRIA
CANTADO, que expresan posterioridad. Se llama esfera temporal al
conjunto de tiempos que comparten una determinada divisién
de la linea temporal. Las esferas temporales se caracterizan por
denotar cierto intervalo de longitud indeterminada que excluye
o incluye el momento de la enunciacién. En espafiol se
distinguen la ESFERA DEL PRESENTE, que contiene las formas
CANTO, CANTARE Y HABRE CANTADO, Y la ESFERA DEL PASADO, que integra
los restantes tiempos, con la excepcidn de HE CANTADO, que
oscila entre ambas. Se vuelve sobre esta nociénenel § 24.3.2.
(RAE-ASALE, 2010: 429).

Queda claro que todas estas aproximaciones coinciden en que los tiempos
con valor absoluto se miden desde el momento en que se sitla el hablante y
no necesitan de ninguna otra accion para existir, mientras los tiempos con
valor relativo son aquellos que necesitan de otra accién para existir en la frase
y en relacion con la cual se miden aquéllas.

En cuanto la significacién aspectual podemos en general distinguir dos
tipos, el aspecto perfectivo y el aspecto imperfectivo, pero analizamos la

nocién del aspecto con mas detalles en el capitulo cinco.
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2.2.2 Los tiempos en griego
Para la clasificacidn de los tiempos en griego con criterios formales,
Triantafilidis (1996 [1941]: 309) propuso una clasificacion bipartita entre los
tiempos que se forman con una palabray los tiempos que se forman de forma
perifrastica, refiriéndose con ello al $a para los tiempos futuros (Sa ypdow,
Ja ypayw); el verbo auxiliar Eyw -haber- en la forma correspondiente para el
perfecto (€yw ypayet), el pluscuamperfecto (eiya ypaet) y el futuro perfecto
(Oa exyw ypaiet). Asi pues, segln él podemos hablar de:
» Tiempos Simples (amAol/povoAektikol xpovol): por ejemplo, el
presente (ypdaopw), imperfecto (éypapa), y aoristo (éypaya).
» Tiempos Compuestos (mepidpaotikol xpovol): por ejemplo,
los dos futuros (Ja ypaew, Sa ypaypw), el perfecto (eyw
ypayet), el pluscuamperfecto (eiya ypayet) y el futuro

perfecto (Ga eyw ypayet).

Pasando al criterio de la significacion temporal, segin Clairis & Babiniotis
(1999: 63): “Xpovo ovopdloupe tnv TOMOOETNON TOU KABE YeEYOVOTOG
(evépyelag n kataotaong) oe €va onueio Tou XpovikoUu atova (rmapeAbov,
napov, LENAov)”. Estos autores consideran el tiempo como una linea recta,
en el centro de la cual se encuentra el presente. Dicha linea se extiende
infinitamente hacia ambas direcciones: el pasado y el futuro (Clairis &

Babiniotis, 1999: 64):

Pasado Presente Futuro
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De este modo la distincidn tradicional entre tres clases de tiempos,
segun el significado temporal es la siguiente:
» Los tiempos de Presente
» Los tiempos de Pasado

» Los tiempos de Futuro

Igualmente, Triantafilidis (1996 [1941]: 195-198) y Tsopanakis (1994:
360y ss)> han utilizado el eje temporal para dar su definicion de los tiempos.
Asi, el verbo puede especificar los tres puntos del eje temporal (el pasado, el
presente y el futuro) a través de las modificaciones externas de la forma del
mismo>®.

Pasando a los criterios relacionados con el aspecto®’ de la accién
podemos distinguir entre:

» Tiempos Durativos
» Tiempos Puntuales (o sindpticos)

» Tiempos Perfectos

Mirambel (1988 [1978, 1959]: 141y ss), a su vez, seiiala la significacion
primaria temporal de las formas indicativas y la importancia de la categoria

del aspecto”® y sugiere que las formas que expresan tiempo no estan

55 “ .toug Slokpivoupe oe XpOvoug Tou MAPOVTOC f TapovIlkoUs, tou mapeABdévtog A

mapeABovTikoUg Kal Tou LEAAOVTOC 1 peAovTikoUc...” (Tsopanakis, 1994: 361).

56 Cfr. “El significado expresado por el verbo bien puede realizarse en el momento que
hablamos, esto es en el presente (6€vw), o bien en el pasado (€5eoa) o en el futuro (Ga déow).
Para distinguir estos diversos estadios temporales se emplean formas verbales igualmente
diferenciadas que se denominan tiempos (xpovol)” (Leontaridi, 2008 [2001]: 52).

57 Analizaremos el aspecto con més detalle en el capitulo cinco.

%8 “| 3 nocidn de tiempo es ausente de todos los modos, excepto del indicativo. El participio y
el imperativo no la poseen. Los modos que se producen del indicativo pierden en precisidon
temporal lo que ganan en marcas especiales como modos. [...] El subjuntivo se distingue del
indicativo por la ausencia de tiempo” (Mirambel, 1988 [1978, 1959]: 141 y ss).
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especializadas para indicar un solo valor temporal. Segun sus conclusiones

(Mirambel, 1988 [1978, 1959]):

a)

b)

c)

d)

La expresion del tiempo no se separa nunca del aspecto que
expresa la forma verbal; en griego no hay “tiempo puro”.
Para expresar el tiempo, en griego hay formas sdélo cuando se
denota algo como real (modo indicativo).

La expresién del tiempo estd en estrecha relacidn con la
expresion de la persona ya que el tiempo no se manifiesta sino
solo en el Unico modo de lo real (el indicativo) donde se denota
perfectamente la oposicidn de personas. El participio indica lo
real pero fuera de la expresion de la persona; el resto de los
modos indican la oposicidon de personas, pero se hallan fuera
de la expresion de lo real (el subjuntivo).

El tiempo se presenta en un sistema de tres simples grados:
presente/ pasado/ futuro. Morfolédgicamente hay sdélo tres
posibilidades de oposicion: presente/ tiempo pasado
(imperfecto/ aoristo); presente/ futuro (durativo-puntual);

tiempo pasado/ futuro (Leontaridi, 2008 [2001]: 56).

Por otro lado, Mackridge (1985: 124 y ss) seiiala que el tiempo, el

aspectoy el modo estan inseparablemente conectados en griego. En la misma

linea que Clairis & Babiniotis (1999) y Mirambel (1988 [1978, 1959]),

Mackridge (1985) indica que el modo afecta al tiempo considerablemente, de

manera que las distinciones temporales tienden a neutralizarse en los verbos

gue se encuentran en subjuntivo. Sin embargo, el tiempo se diferencia en el

subjuntivo mediante el aspecto, por ejemplo, el perfectivo puede sefialar una

accion anterior a otra y el imperfectivo puede denotar simultaneidad de
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acciones. Mackridge (1985) se diferencia de otros autores en lo siguiente: el
verbo griego, en cada uno de sus tres aspectos>? distingue -sélo- entre pasado
y no pasado. Asi:
a) Las formas Pasadas: “Are marked for pastness”. Denotan
acciones o estados pasados.
b) Las formas No Pasadas: No estan marcadas por “pastness”.
Indican acciones o estados que ocurren en el presente, o que
son intemporales (especialmente cuando el verbo es

precedido por 8a), o que ocurren en el futuro.

Mackridge (1985) enfatiza la importancia del aspecto y esto se refleja
también en la terminologia que utiliza para denominar los tiempos verbales:
imperfective non-past (ypaew), imperfective past (€ypapa), perfective past
(eypaya), perfect non-past (exw ypayet), perfect past (eixa ypayet) etc.

Finalmente, recientemente Holton et al. (2017 [2006]: 223) sefialan
que el tiempo es una categoria verbal, que sitla la accién o el hecho que el
verbo expresa en un momento distinto, por ejemplo, pasado, presente y
futuro®. El aspecto se marca en cada tiempo verbal, por tanto, el tiempo es
una consecuencia de la combinacién del tiempo de referencia y el aspecto.
Estos autores también estdn de acuerdo en que los tiempos son: a) simples,
es decir, tiempos de una sola palabra y b) tiempos compuestos, es decir,

tiempos perifrasticos. En los tiempos simples pertenecen: el eveotwrtag

59 Aspecto perfectivo, imperfectivo, y perfecto -seglin Mackridge (1985).

80 “Tense is the verbal category that indicates the time at which something happens. In main
indicative clauses(seesection10.2)the pointof time of the verb is defined in relation to the
time of speaking. In other kinds of clause other factors are also relevant, such asthe mood, the
presence of particles and, for verbs in subordinate clauses, the tense of the main verb. The verb
formsin Greek differentiate only between past and non-past. The futureisformed with the particle
B0, and the perfect and pluperfect are formedwiththeauxiliary verb £xw ‘I have’” (Holton et al.
2004: 118).
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(vpapw), mapatatikoc (Eypapa), y amAog mapeABoviikog (Eypaya). A estos
tiempos se afiade el eéaptnuévoc (ypayw, deow etc.). Segun Holton et al .
(2017 [2006]: 124): “O €faptnuévog PBaoileTtal OTO EVEPYNTIKO GUVOTTIKO
B£ua, pe TG 6leg kataAn€elg U ‘ekeiveg tou eveotwrta”. En los tiempos
compuestos pertenecen: cuvomTikog péAovtag (Ja ypaw) y Un CUVOTTIKOC
puEAovTac (Ja ypapw), umoBeTikn (Ga Eypapa), teteAeopévn utoBeTikn (Ja
elya ypayet) y tetehecpévog péAovtas (Ja Eyw ypaet).

En este punto podemos subrayar que aceptamos que las formas
verbales Sa eypapa, Ja eypaya, da eixa ypayet, pertenecen en el indicativo

como tiempos y no son modos separables.

2.3 Equivalencias de modos y de tiempos
En este punto, consideremos util intentar esquematizar de alguna
forma lo anteriormente mencionado, para resaltar mejor posibles afinidades

y divergencias entre los dos idiomas.
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Tabla 4: La flexién verbal de la voz activa y pasiva en espafiol y griego®!

Verbo cantar voz activa voz pasiva pnpa ypadw evepynuiki dwvy | madntikn pwvn
modo indicativo OPLOTIKN
presente canto soy cantado EVEOTWTOC vpadw ypadopuat
g§aptnueEVog ypapw ypadw
pretérito perfecto
simple canté fui cantado amAo¢ mapeABovtikog | Eypada ypadnka
pretérito imperfecto | cantaba era cantado TIOPOTOTLKOG gypada vpadopouv
futuro simple cantaré seré cantado HEAAOVTAC CUVOTTIKOG | Ba ypadw Ba ypadw
LN OUVOTITLKOG
HEAovTOC Ba ypadw Ba ypadopuatl
condicional simple cantaria seria cantado UTIOOETIKA Ba éypada Ba ypadopouv
pretérito perfecto
compuesto he cantado TIAPAKELLEVOG EXw ypayeL Exw ypaodel
pretérito
pluscuamperfecto habia amado UTLEPCUVTEALKOC elya ypayel elya ypadel
TETEAEOUEVOG
futuro compuesto habré cantado HEAovTOC Ba £xw ypael Ba éxw ypadel
condicional TETEAEOUEVN
compuesto habria cantado UTIOBETIKN Ba eiya ypayel Ba eixa ypadet

pretérito anterior

hube cantado

61 Para la elaboracidn de esta tabla se han usado las siguientes fuentes: para el espafiol: RAE-ASALE (2010: 436-460, 493, 511-512, 521-522). Para el griego:

Holton, et al. (2017 [2006]: 114-120, 123-148), Clairis & Babiniotis (2007: 388-395).
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modo subjuntivo UTTOTOKTLKA
presente cante sea cantado EVEOTWTAG va ypadw va ypadopat
pretérito imperfecto | cantara/cantarase | fuera/fuese cantado amAog apeABovtikog | va ypadw va ypodw

pretérito
perfecto compuesto

haya cantado

haya sido cantado

Tl pOKE(EVOC

va xw ypayet

va £xw ypadet

futuro simple

cantare

fuere cantado

pretérito
pluscuamperfecto

hubiera/ hubiese
cantado

hubiera/hubiese sido
cantado

futuro compuesto

hubiere cantado

hubiere sido cantado

modo imperativo TIPOGTOKTLKN
LN CUVOTTTLKNA
presente afirmativo | cantatu sé tu cantado T(POOTAKTLKN vpade ypadou
OUVOTTTLKN
presente negativo no cantes tu T(POOTOKTLKN vpaye vpayou
infinitivo anapépdaro
simple cantar ser cantado oG apeABovTikog | ypadel vpadel
compuesto haber cantado habiendo sido cantado
gerundio YEpPOUVSL0
simple cantando siendo cantado yepouvsLo vpadovtag
TETEAEOUEVO
compuesto habiendo cantado | habiendo sido cantado | yepouvéio gxovtag ypayel




participio uetoxn
oL KaTaAnEeLg
simple cantado sido cantado EVEOTWTOC eivat: -wv/ovoa/ov | ypadopevoc/n/o
TIAPAKELLEVOG YPOLLUEVOCG
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2.4 Diferencias de modos y tiempos

Los dos idiomas, espafiol y griego, presentan diferencias no sélo en
cuanto a los modos sino también al nimero de tiempos de los que dispone
cada uno. Segun los datos de la tabla anterior podemos observar lo siguiente:

El modo indicativo espafiol cuenta con 10 tiempos, fuente a los 11 en
griego. El indicativo griego no cuenta con una forma correspondiente a hube
cantado. Igualmente, la forma ypayw llamado e€aptnuévocg por Holton et al.
(2017 [2006])%2 no tiene su equivalencia en espafiol. En lo referente a los
tiempos de futuro, en espafiol, distinguimos las formas verbales de cantaré
(futuro simple), cantaria (condicional simple), habré cantado (futuro
compuesto) y habria cantado (condicional compuesto), mientras en griego
algunos autores®® distinguen entre Sa ypdyw (cuvomtikdg péNovrac), Sa
ypa@w (Un cuvomTtikog pEAAovTag), Ja Exyw ypael (teteAeocpévog LEAAOVTAG)
Ja éypapa (unoBetikn), Ba eixa ypaet (teteheopévn umoBetikn). En cuanto
a estas formas verbales en griego no hay unanimidad sobre si pertenecen al
indicativo o si constituyen un modo especial aparte. Volveremos a examinar
el tema mas adelante.

El modo subjuntivo en espaiiol cuenta con 6 tiempos, pero el griego
solo con 3. El subjuntivo espafiol dispone de tiempos de futuro, es decir,
futuro simple y futuro compuesto (cantare y hubiere cantado
respectivamente para la voz activa y para la voz pasiva fuere cantado y
hubiere sido cantado) aunque practicamente han caido en desuso, pero el
griego no dispone de ninguna forma correspondiente.

El modo imperativo en espafiol se distingue en presente afirmativo y

presente negativo (canta tuy no cantes tu respectivamente en la voz activa y

62 para Holton et al . (2017 [2006]: 125): “O e£aptnuévoc Baciletal 6To EVEPYNTLKO GUVOTTLKO
B£pa, pe Tig 16Leg katalnelg W ekeiveg Tou eveotwra”.
83 Por ejemplo, Holton et al . (2017 [2006]).
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la voz pasiva dispone de la forma sé tu cantado). El imperativo griego cuenta
con las formas ypdpe y ypaye en la voz activa mientras en la voz medio-
pasiva, tenemos ypadou y ypaou. En ambos idiomas el imperativo negativo
toma prestadas las formas del subjuntivo. Igualmente, en espafiol como en
griego, las formas puras del imperativo son la segunda persona del singular y
del plural; las otras formas (tercera persona del singular/ plural para el
espafiol) son formas prestadas del subjuntivo®.

Entre las formas no personales, en espafiol se distinguen los infinitivos
-simple y compuesto-y el participio simple y compuesto. El infinitivo en griego
no se usa frecuentemente, pues se usa sélo en la formacion de los tiempos
compuestos y puede ser de dos tipos: infinitivo de aoristo activo (-&t) para la

voz activa e infinitivo de aoristo pasivo (-&i) para la voz pasiva.

2.5 Sobre la nomenclatura de los tiempos verbales en espaiol
La nomenclatura de los tiempos verbales en espafiol a lo largo de los
anos ha recibido varias modificaciones, por eso consideramos util ofrecer una
tabla con la nomenclatura que se ha propuesto hasta ahora para la flexion

verbal espaiiola.

64 Otro punto de semejanza es que, tanto en griego como en espafiol, los pronombres en
funcion de complemento -en espafiol también los pronombres reflexivos- de las formas
imperativas afirmativas, se sitian después de la forma verbal. Asimismo, en ambos idiomas,
en la negacion, los pronombres deberian anteponerse a la forma verbal.
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Tabla 5: Nomenclatura de la flexién verbal espafiola (adaptado de Seco, 1995: 403).

. Alonso & . Rojo &
Forma Academia i " Bello (1988 Bull . Academia Esbozo ) RAE-ASALE
. Henriquez Urena Gili y Gaya (1961) Veiga
verbal Gramatica (1931) [1947]) (1960) (1973) 2009/2010
(1938-1939) (1999)
modo indicativo
Present
Canto Presente Presente Presente . Presente Presente Presente | Presente
imperfect
’ - . . Retro- Pret. Perfecto Pret. Perfecto . Pret. Perfecto
Cante Pret. Indefinido Pretérito Pretérito ) Pretérito |
perfect Absoluto Simple Simple
. Retro- Co-
Cantaba Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto | Co-pretérito | . Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto . Pret. Imperfecto
imperfect pretérito
Ante- Present Pret. Perfecto Pret. Perfecto Ante- Pret. Perfecto
He cantado | Pret. Perfecto Pret. Perfecto
presente perfect Actual Compuesto presente | Compuesto
Hube ) ] Ante- Retro- . ] )
Pret. Anterior Pret. Anterior L Antepretérito Pret. Anterior Pret. Anterior
cantado pretérito pluperfect
Habia Pret. Pret. Ante-co- Retro- Pret. Ante- Pret.
. Pluscuamperfecto .
cantado Pluscuamperfecto | Pluscuamperfecto | pretérito pluperfect Pluscuamperfecto | pretérito | Pluscuamperfecto
Cantaré Fut. Imperfecto Futuro Futuro Future Futuro absoluto Futuro Futuro Futuro Simple
5 Potencial simple | Potencial Simple . Retro- o o Pos- Condicional
Cantaria Pos-pretérito Futuro Hipotético | Condicional . )
o Imperfecto o Imperfecto future pretérito | Simple
Habré Future Ante- Futuro
Futuro perfecto Fut. Perfecto Ante-futuro Antefuturo Futuro perfecto
cantado perfect futuro Compuesto
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’ Potencial Potencial Retro- o Ante- o
Habria Ante-pos- Antefuturo Condicional Condicional
compuesto o Compuesto o o future . pos-
cantado pretérito Hipotético Perfecto . Compuesto
perfecto Perfecto perfect pretérito
modo subjuntivo
Cante Presente Presente Presente Presente Presente Presente
Cantara/ase | Pret. Imperfecto | Pretérito Pretérito Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto Pret. Imperfecto
Haya Pret. Perfecto
Pret. Perfecto Pret. Perfecto Antepresente Pret. Perfecto Pret. Perfecto
cantado Compuesto
Hubiera/ese | Pret. Pret. - Pret. Pret.
Antepretérito Pluscuamperfecto
cantado Pluscuamperfecto | Pluscuamperfecto Pluscuamperfecto Pluscuamperfecto
Cantare Fut. Imperfecto Futuro Futuro Fut. Hipotético Futuro Futuro Simple
Hubiere Antefuturo Futuro
Fut. Perfecto Fut. Perfecto Antefuturo o Fut. Perfecto
cantado Hipotético Compuesto
modo imperativo
Canta Presente Presente Futuro Presente Presente Presente
formas no personales
Cantar Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo
Cantando Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio
Cantado Participio Participio Participio Participio Participio Participio
Haber Inf.
Inf. Compuesto Inf. Compuesto Inf. Compuesto Inf. Compuesto Inf. Compuesto
cantado Compuesto
Habiendo Ger.
Ger. Compuesto Ger. Compuesto Ger. Compuesto Ger. Compuesto Ger. Compuesto
cantado Compuesto




Podemos observar lo siguiente sobre los datos anteriores: en el modo
de indicativo, la denominacién de la forma canté paso de pretérito indefinido,
a pretérito, pretérito perfecto absoluto y ahora recibe el nombre pretérito
perfecto simple. La forma he cantado, anteriormente llamada pretérito
perfecto y ante-presente ahora se llama pretérito perfecto compuesto®. La
forma cantaré paso de futuro imperfecto a futuro, futuro absoluto y por fin
futuro simple. Igualmente, el nombre de la forma cantaria cambid en
potencial simple o imperfecto, pos-pretérito, futuro hipotético y ahora es
condicional simple. Habré cantado, anteriormente llamada futuro perfecto y
ante-futuro, ahora se llama futuro compuesto. Por ultimo, la forma habria
cantado ha pasado de potencial compuesto o perfecto, ante-pos-pretérito,
antefuturo hipotético y condicional perfecto a llamarse ahora condicional
compuesto. En el subjuntivo no hay grandes divergencias sobre la
nomenclatura; El modo imperativo y las formas personales siguen

designandose con los mismos términos.

2.6 Sobre la nomenclatura de los tiempos verbales en griego
En griego, al contrario, la nomenclatura de los tiempos verbales a lo
largo de los anos no se diversificd mucho, pero, igual que antes debemos

ofrecer un esquema, a modo de resumen, de lo propuesto hasta ahora.

85 Aunque, como veremos mas adelante, en el presente trabajo, siguiendo a Veiga (2013:
123), adoptamos para él el nombre de pre-presente.
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Tabla 6: Nomenclatura de la flexién verbal griega de la voz activa (Fuente: elaboracién propia).

Clairis &
Forma Triantafilidis Mackridge | Tsopanakis Babiniotis P.I.D.E.G.M. Babiniotis Holton et al. | Holton et al.
verbal 1996 [1941] (1985) (1994) (1995) (1998) (1999) (2004) (2017 [2006])
Voz Activa (Evepyntiki ¢wvn})/modo indicativo (Opiotikn)
Imperfective
ypapw Eveotwrtag non-past Eveotwtag Eveotwtag Eveotwtag Eveotwtag Present Eveotwtag
ypayyw Dependant | E€aptnuévocg
Imperfective
Eypapa Mapatatikog past Mapatatikog Mapatatikog Mapatatikog Mapatatikog Imprefect Mapatatikog
Perfective AmAGG
gypayga AOpLOTOG past AoOpLOTOG AOpPLOTOG AOpLOTOG AOpPLOTOG Simple Past | NapeABovtikog
Mn GUVOTTTLKOG
MéAAovtag
E€akoAouBnTikOC AlapKAg MéA\ovtog MéA\ovtag MéA\ovtog Imperfective | (MéN\ovtag
da ypapw MéAAovtag MéAovtag Awapkelag Awapkelag Atelng future Awapkeioag)
JUVOTTTLKOG
MéAAovtag
ITyplaioc JTypaiog JTypaiog MéA\ovtag MéA\ovtog Perfective (AmAog
da ypaypw MéA\ovtag MéA\ovtog MéA\ovtog ATAOG TéAelog future MéA\ovtag)
Perfect non-
Exw ypayet | Nopakeipevog past MNapakeipevog | Napakeipevog | Mapakeipevog | Napakeipevog | Perfect MNapoakeipevog
elya ypaet | YnepouvtéAkog | Perfect past | YmepouvtéAkog | YepouvtéALKOG | YepouvtéEAKoG | YiepouvtéAkog | Pluperfect YTMEePOUVTEALKOC
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da éxw JUVTEAECUEVOG TeteAeopévog JuvteAeopévog | TeteAeoUEVOG Juvteheopévog | Future TeteAeopévog
ypayet MéA\ovtag MéA\ovtog MéA\ovtog MéA\ovtog MéA\ovtog perfect MéA\ovtog
AuvvnTtikog
Ua eypapa TEAELOG Conditional | YmoBetikn
Oa eiya AuvnTIKOC Perfect TeteAeopévn
ypayet ouvteheopévog | conditional | umoBetikn
modo subjuntivo (Yrmotaktikn)
Imperfective YTIOTAKTLKOG
va ypapw Eveotwrtag non-past Eveotwrtag Eveotwrtag Eveotwrtag aTeANG
Perfective YTOTAKTIKOG
va ypayw Ao6pLOTOG non-past AoOpLOTOG AoOpLOTOG AoOpLOTOG TEAELOG
Vo Exw
ypayet Mapakeipevog Mapakeipevog | Mapakeipevog
va ExEL YTOTAKTIKOG
ypayet JUVTEAEGUEVOC
modo imperativo (Mpootaktiki)
MPOCTAKTLKOG Mn CUVOTTTIKN
ypape Eveotwrtag Eveotwtag Eveotwtag ateAng TIPOOTOKTLKN
MPOOTAKTIKOG Perfective JUVOTTTLKNA
ypaye Aoplotog Aoplotog Adplotog TEAELOG imperative | TPOOTAKTIKN
formas no personales (1n mpoowmnkot Tumot)
AKALTOC Anapéudarto
Anopéudato PNUATIKOG amAou
ypayet Aopiotou Anopeudato TUTOG AKALTOG TUTIOG napeABovtikou
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ypapovtac Gerund Fepouvdilo
Perfect Teteheopévo

Exw ypayet gerund yEpouvsLo

oL Metoxn

kataAnéelg | eveotwrta/ Metoxn AKALTN

elvat -wv/ Evepyntikn Evepyntikn Metoxn ETUPPNUATLKA ETUPPNUATLKA Present Metoxn

ovoa/ov HETOXN HETOXN EVEOTWTA (axAttn) LETOXN participle EVEOTWTA
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La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

Para los tiempos de pasado distinguimos en griego las formas eypacqa,
gypaya, eixa ypayel. Estas formas Triantafilidis (1996 [1941]), Tsopanakis
(1994), Clairis & Babiniotis (1999) las denominan mapatatikdg, a0PLOTOG e
UTIEPOUVTEALKOG respectivamente. Mientras Holton et al. (2017 [2006]) los
denominan mapataTikog, anAog mapeABOVIIKOC e uTeEpouVTEALKOG. Para los
tiempos de presente las formas verbales son ypdew y €yw ypayet. Estas
formas Triantafilidis (1996 [1941]), Tsopanakis (1994), Clairis & Babiniotis
(1999) y Holton et al. (2017 [2006]) las denominan eveoctwtag Yy
napokeipevog. Holton et. al. (2017 [2006]) afiaden el tiempo eéaptnuévoc-
ypayw. Segun Holton et al. (2017 [2006]) el eéaptnuévoc - ypaw etc.- no es
un tiempo independiente, aunque no pueden negar los rasgos temporales
que presenta esta forma. A eso se opone Tsangalidis (2002: 647-658) para
quien ypayw es considerado “tiempo”:

AOyoL yla Toug Oomoiloug To ypaw amoTeAel «xXpOvVo» TOU
VEOEAANVLIKOU prLLOTOC:

a) MNapeudatikn popdoloyia: ypad-w/ ypay-w

B) ZuvbuaotikotnTta HE MN (;) XPOVIKA oTolxelat OTIG KUPLEG
MPOTAOELC: Fa ypayw, va ypaw, ag ypaw, icws ypaw

y) 1610 Katavoun e Toug GAAOUC «XPOVOUGH:

Ba ypadw/ Ba ypadw/ Ba éypada/Ba éypada/Ba éxw ypael/
Ba elya ypaet

av ypadw/ av ypadw/ av eypada/ av éypada/ av Exw ypaey/
av eixa ypayet

elte ypaw/ eite ypadw/ eite éypaa/ eite Eypada/ eite €xw
ypael/ elte eiya ypaet KA.

6) n aduvapia TOU va epdaviotel o€ KUPLEG TPOTAOCELS
oaouvodeutoc odeidetal akplBw¢ oto OtL eival  dopéag
AVTLOATIKWV XOPOKTNPLOTIKWVY [-TtapeABOV][+ouvorttikd][66]

56 Para mas detalles véase Comrie (1976), Bybee & Dahl (1989), Tsangalidis (1999).
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Pasando al campo del futuro, el griego cuenta con dos formas de
futuro imperfecto que se formaron en la época bizantina: el futuro durativo
(uéNAovTag Slapkeiag) y el futuro puntual (otyulaiog péAAovrag), es decir,
Ja ypapw y da ypaypw respectivamente. A estas formas verbales, Bobolu
(1994: 98) las denomina futuro continuo (e€akoAouBntikdg péANovTag) v
futuro instantaneo (ouvomtikdg péAAovtag). Tsopanakis (1994: 486) utiliza los
términos futuro durativo (uéAAovtag Slapkng) y futuro puntual (pEAAovTOG
otyuaiog) y  Triantafilidis (1996 [1941]: 197) respectivamente,
e€akohouBnTikoc pEAovTog Yy HEAovTag otwyplaioc. Clairis & Babiniotis
(1999: 60) hablan de futuro imperfecto (LéA\ovtag ateAng) y futuro perfecto
(uEAAovTag TéAelog) y Chatzisavidis & Chatzisavidou (2012: 80) de
e€akoAouBNTIKOG HEANOVTAC Y CUVOTTIKOG UEAAovTaG. Holton et al. (2017
[2006]: 125) usan los términos de pn cuvomtikog peAAovtog (Ja ypapw= da
+YPAPW/EVEOTWTAG) Y OUVOTTIKOG  MEMNAovtag (Ja  ypayw= Oa
+ypdw/eaptnuevog).

Para unificar criterios entre los dos idiomas adelantamos que, en este
trabajo, optaremos por referimos a las formas verbales mediante referencia
directa a las mismas, por ejemplo para el espafiol canto, he cantado, canté,
cantaba, cantaré, cantaria, habia cantado, hube cantado, habré cantado y
habria cantado, y para el griego ypaopw, ypayw, ypapa, éypada, Exw
voayel, eiya ypayel, da ypapw, Sa ypaw, Ba eypapa, Ba eypaa, Sa Exw

ypayety Ja iya ypael.
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Capitulo 3: Sobre las teorias de la modalidad y

temporalidad

3.1 Introduccion

En este capitulo haremos referencia a algunas teorias de la modalidad
desde el prisma de distintas concepciones lingliisticas y comparamos sus
puntos de afinidad y divergencia con énfasis especial en lo que concierne el
tema de esta tesis, es decir, la expresién de matices de probabilidad,
conjetura, etc.

En espafiol contemporaneo los modos del verbo son recursos
gramaticales sistematicos cuyo empleo conlleva un importante efecto de
economia linguistica (Kitova-Vasileva, 2000: 17). No obstante, la lingtistica
moderna no se pone de acuerdo sobre la naturaleza de la categoria de la
modalidad (Kitova-Vasileva, 2000: 25), y como sefiala Palmer (1986: 4) “The
definitions of modality are, in practice, vague and difficult to apply with a
degree of precision, and do not lead to clearly distinct categories”, y eso
porque el concepto de la modalidad incluye multiples aspectos de diversa
indole:

[...] asumir la existencia de lo que podemos denominar “Sistema
general de la modalidad”, entendiendo por tal los tipos de
relaciones semanticas que son expresadas en las lenguas
naturales mediante determinados recursos morfoldgicos vy
|éxicos y estructuras sintacticas y semanticas especificas (Nufiez,
1991: 13).
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Halliday (1970: 328) concibe la modalidad como un sistema complejo

en el que se distinguen dos subcategorias:
» la que se relaciona con la forma de participacién de los
hablantes y expresa la validez y el estatus del signo predicativo,
» la denominada “modulacion” que puede caracterizar el
contenido desde la perspectiva del compromiso individual

oscilante desde lo verdadero hasta lo hipotético.

En cuanto a la relacion entre el tiempo y el modo, es posible distinguir
entre:

a) La concepcion formalista: Segun esta, es asignada una
importancia prioritaria a la nocién del tiempo a costa del
modo, o viceversay

b) La concepcidon semanticista: Esta, al contrario de la anterior,
parte del contenido semdntico para establecer las formas

capaces de expresarlo.

Todo esto se desarrollara con mas detenimiento en las paginas que
siguen. Asi, en este capitulo presentaremos algunas de las teorias de la
modalidad y temporalidad, entre ellas, las teorias de: Bello (1988 [1847]),
Reichenbach (1947), Bull (1960), Mariner Bigorra (1971), Guillaume (1973),
Rojo (1974), Molho (1975), Jiménez Julid (1989), Veiga (1991) y Kitova-
Vasileva (2000). Aspiramos a que la aproximacion critica a las mismas sefiale
los puntos clave de cada una y permita establecer la teoria aquella que se

revele mas adecuada para el propdsito de nuestra tesis.
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3.2 Bello: “significados metafdricos”

La teoria temporal de Bello (1988 [1847]) se basa en tres conceptos
primitivos: A (anterioridad), C (coexistencia) y P (posterioridad). Se trata de
tres entidades cuyo valor se establece en funcion de la existencia de un punto
de orientacidn central. El autor indentifica el punto de orientacion con “el
momento de enunciacidon o momento de habla” (Glell Masachs, 1998: 32).
Asi, para él los tiempos verbales espafoles pueden presentarse en el
siguiente grafico:

Gréfico 2: Los tiempos verbales de Bello (Fuente: Giell Masachs, 1998: 35).

Momento de la inunciaciﬂn

A C p
Pretérito Presente Futuro
[ [ | — EE—
AA CA PA AC AP
Ante-pt ~ Co-pt. Post-pt.  Ante-ps Ante-fut,

ACA APA
Ante-co-pret.  Ante-post-pret.

AA: Pretérito anterior Hube cantado
CA: Imperfecto Cantaba

PA: Condicional simple Cantaria

ACA: Pret. pluscuamp. Habia cantado
APA: Cond. compuesto Habria cantado
AC: Pret. perfecto comp. He cantado
AP: Futuro perfecto Habré cantado
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Como vemos, Bello (1988 [1847]) evita el uso de una nomenclatura de

III

corte “tradicional” y opta por denominar las formas verbales segin el
contenido temporal basico que ellas expresan®” ademas, en el plano modal
distingue el indicativo del subjuntivo y observa que algunas formas verbales
expresan diferentes realizaciones temporales y muchas veces la alteracién de
significado temporal implica una alteracion de otro tipo. Para dar una
explicacion a estas posibles pluralidades significativas, separa, para las formas
de indicativo o subjuntivo, un significado fundamental, de orden temporal,
gue es responsable de la situacion de cada forma en su modo
correspondiente, y unos significados metafdricos (Veiga, 1991: 33).

Por ejemplo, para Bello (1988 [1847]) la forma cantaria estd situada
en el modo indicativo, y dentro de este modo su significado fundamental es
el temporal de pos-pretérito. Asi, cantaria: “significa que el atributo es
posterior a una cosa pretérita: ‘los profetas anunciaron que el Salvador del
mundo naceria de una virgen’: el nacer es posterior al anuncio, que es cosa
pasada” (Bello, 1988 [1847]: §634). En otras palabras, se refiere al contenido
gue reconocemos para lloveria en: “la radio anuncid que lloveria
abundantemente todo el fin de semana”. Bello (1988 [1847]) admite también
que la forma cantaria puede expresar en su realizacion temporal una
negacion implicita. Lo explica como un “valor metaférico de la relacion de
anterioridad”, segun lo cual, formas verbales en cuyo significado fundamental
existe una relacién de anterioridad pueden, modificando su realizacién
temporal, transformar metafdéricamente tal relacion en una negacion

implicita (Veiga, 1991: 31). Segun Bello (1988 [1847]: §692):

67 Una aproximacion parecida es adoptada también por algunos autores mas, como veremos
en las siguientes paginas, con mayor o menor grado de diferenciacién. Trataremos el tema
con mas detalle en el apartado 3.7.
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Es propiedad del pretérito sugerir una idea de negacion, relativa
al presente. Decir que una cosa fue es insinuar que no es. Y de
aqui el sentido de negacidn indirecta o implicita que las
oraciones condicionales y las optativas toman a menudo en
castellano y en muchas otras lenguas por medio de una relacién
de anterioridad, superflua para el tiempo.

Bello (1988 [1847]) estudia estos usos de negacion implicita dentro y
fuera las oraciones condicionales y sefala: “Las oraciones condicionales de
negacion implicita forman un modo aparte en el que el presente y el futuro
se identifican como en el subjuntivo” (Bello, 1988 [1847]: §694). Pero Bello
(1988 [1847]: §689-691) no identifica un valor modal en estos usos. En los
siguientes ejemplos el uso de la forma cantaria conlleva un contenido modal
pero la realizacion temporal no es presente, sino respectivamente co-
pretérito y pretérito en términos bellistas:

(26) Serian las cuatro cuando llegamos.
(27) Moriria el afio pasado.

III

Bello (1988 [1847]) lo explica con arreglo al “valor metafdrico de la relacion
de posterioridad”, pues segun él: “La relacion de posterioridad se emplea
metaféricamente para significar la consecuencia légica, la probabilidad, la
conjetura” (Bello, 1988 [1847]: §689).

Los ejemplos (28) y (31) de la teoria de Bello corresponden
respectivamente a los “significados fundamentales” de canto y cantaré; (30)

Ill

y (32) corresponden al “valor metaférico de la relacién de anterioridad”,
respectivamente en indicativo y subjuntivo, mientras el (29) es ejemplo del
“valor metafdrico de la relacién de posterioridad”:

(28) Los amigos que en estos momentos estdn encantados
escuchandome.

(29) Los amigos que en estos momentos estardn encantados
escuchandome.
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(30) Los amigos que en estos momentos estarian encantados
escuchandome.

(31) Los amigos que en estos momentos estén encantados
escuchandome.

(32) Los amigos que en estos momentos estuvieran-sen
encantados escuchandome (Veiga, 1991: 28-29).

El punto débil en la teoria de Bello es que el autor considera
o L. n H
metaféricos” todos los empleos que se separan de los que considera

“fundamentales” (Veiga, 1991: 33).

3.3 Reichenbach: “estructuras temporales”

Segun Reichenbach (1947) el significado de cualquier tiempo verbal
finito puede ser especificado por medio de las relaciones de sucesién y
simultaneidad de tres puntos de la linea temporal: el punto S (de speech o
punto de habla [H]), que coincide con el momento de la enunciacion y que es
el eje principal de la déixis temporal, el punto E (punto del evento) que senala
el momento en que se sitla el evento (se refiere al punto de la linea temporal
en el que se localiza el acontecimiento denotado por el predicado verbal) del
verbo y un tercer punto, llamado R (punto de referencia) que seria el punto
desde el cual se contempla la accién (corresponde a un intervalo de tiempo
relevante con respecto al cual el hablante sitia en la linea temporal el punto
del evento) (Wotjak, 1996: 171; Carrasco Gutiérrez; 1994: 69-86).
Reichenbach (1947: 289) sefala que: “We see that we need three time points
even for distinction of tenses which, in a superficial consideration, seem to

concern only two time points”.
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Gréfico 3: Los tiempos segun Reichenbach (Fuente: Reichenbach, 1947: 72).

Past Perfect Simple Past Present Perfect

[ had seen John [ saw John [ have seen John
| | | )_ | | ) | | )

E R S RE N E SR
Present Simple Future Future Perfect
[ see John [ shall see John [ shall have seen John

| ) | | ) | | | }

SRE SR E \ E R

Tabla 7: Los subsistemas temporales segin Reichenbach (Fuente:
Reichenbach, 1947; adaptado de Montero-Cadiz, 2019: 10, 14).

Relacién entre Ry S®® | Relacién entre Ry E | Subsistemas
temporales
R-S (pasado) E-R E-R-S
R-S (pasado) E,R E,R-S
R-S (pasado) R-E R-S,E
R-E-S
R-S-E
R, S (presente) E-R E-R,S
R, S (presente) E,R S,R,E
R, S (presente) R-E S,R-E
S-R (futuro) E-R S,E-R
S-E-R
E-S-R
S-R (futuro) E,R S-R,E
S-R (futuro) R-E S-R-E

68 La coma indica relacion de simultaneidad entre puntos temporales y el guion relacién de
sucesién (Montero-Cadiz, 2019: 10).
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Tabla 8: El inventario de tiempos verbales seglin la perspectiva de
Reichenbach (Fuente: Reichenbach, 1947: 77; adaptado de Montero-Céadiz,
2019: 11, 14).

Estructura | Nuevo nombre Nombre Nombre segin | Forma verbal en
eninglés | Bello espaiol

E-R-S Pasado anterior Past Antecopretérit | Habia trabajado
/Anterior past perfect o

E,R-S Pasado simple Simple Pretérito Trabajé
/Simple past past Copretérito Trabajaba

R-S,E Pasado posterior - Pospretérito Trabajaria

R-E-S /Posterior past

R-S-E

S,R-E Presente posterior Present Futuro Trabajaré (ahora)
/Anterior present perfect

S,R,E Presente simple Present Presente Trabajo

/Simple present

E-R,S Presente posterior Simple Futuro Trabajaré
/Posterior present future (mafiana)

S-E-R Futuro anterior Future Antefuturo Habré trabajado

S,E-R /Anterior future perfect

S-E-R

S-R,E Futuro simple Simple Futuro Trabajaré
/Simple future future

S-R-E Futuro posterior - - -

/Posterior future

En concreto, S (H) indica el momento del habla o de la enunciacidn, es
decir el momento en el que se produce el acto de habla, E (E) indica el
momento del evento denotado por el verbo, evento que puede ser anterior,
simultdneo o posterior, respecto de S (H), es decir podemos situar el evento
enunciado en una posicion de la escala temporal. Por ultimo, R (R) localiza un
evento no sdélo respecto al acto de habla sino también en relacién con uno y
otros eventos (Leontaridi, 2019: 24, Leontaridi, 2008 [2001]: 127-129; Saab,

2008: 200-201; Bravo Martin, 2008: 140-152).
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Tabla 9: Los tiempos verbales en espafiol segin la teoria de Reichebach
(Fuente: Reichenbach, 1947: 297).

ESTRUCTURAS TEMPORALES PARADIGMA TEMPORAL

Significado Nombre Nombre tradicional Forma Verbal
HRE Presente presente canto
ERH Pretérito pretérito perfecto simple/ canté/eantaba

pretérito imiperfecto

H-RE Futuro futuro cantaré
HR-E  Presente Posterior - Y0y (1 cantar
R-EH  Pretérito Posterior condicional cantaria
R-HE
R-HE
EHR  Presente Anterior  pretérito perfecto compuesto he cantado
ER-H  Pretérito Anterior  pretérito pluscuamperfecto habia cantado
HER  Futuro Anterior fitturo compuesto habré cantado
HER
EHR

H-R-E Futuro Posterior

Formulaciones inspiradas en este modelo han sido propuestas mas
tarde para el castellano por Bull (1960), Rojo (1974) y Hernandez Alonso (1996
[1986, 1984]). Como sefialan Rojo & Veiga (1999: 2885), la insuficiencia en el
sistema temporal de Reichenbach (1947) radica en el hecho de que no se ha
tenido en cuenta la “jerarquizacién de los puntos de referencia ni la

posibilidad de su encadenamiento”.

3.4 Bull: “systemic functions” y “migrations”

Segun Bull (1960) la posicion de una forma verbal en el sistema
obedece a su valor temporal. El autor considera como modos “centrales” en

el sistema espanol el indicativo y el subjuntivo. Para él, dentro de cada uno,
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las formas verbales expresan un systemic function®, de orden temporal o en
algln caso aspectotemporal, que resulta de la combinacién entre un vector
gue presenta una orientacion de anterioridad, simultaneidad o posterioridad,
y un punto de referencia o axis of orientation. Ademas, Bull incluye en su
concepcion del verbo espafiol una variada serie de nonsystemic functions’®,
gue refieren a determinados contenidos temporales o modales que se
pueden interpretar como derivadas de una serie de desplazamientos
operados a partir de valor asignado a cada forma del sistema. Un punto
discutible en la teoria de Bull (1960) es que en sus nonsystemic functions una
forma no realiza el valor temporal que se supone responsable de su insercion
en el sistema (Veiga, 1991: 41).

La teoria de Bull (1960: 60-62) hace referencia a dos tipos de
migrations’*. Las migratory forms, ademas de su systemic function, pueden
presentar “a function which is defined by the very fact that there is some
arbitrary shift in systemic position” (Bull, 1960: 60). En otras palabras, un
cambio de lugar en el sistema de las relaciones temporales conlleva un
empleo especial en el que se observa un contenido modal nuevo.

Asi, por ejemplo, para Bull (1960: 103), la forma verbal cantaria
funciona como un retro-future. El autor atribuye a cantaria la férmula RP+V,
en otros términos, considera que su valor en el sistema es el de la expresion
de posterioridad (+V= vector de posterioridad) a un punto de referencia

pasado (RP= retrospective point). Un primer tipo de migration

89 Los systemic functions de Bull corresponden a los significados fundamentales de Bello.

70 Los nonsystemic functions Bull corresponden a los significados metaféricos de Bello.

71 para Bull (1960: 60) “migration” es “some arbitrary shift in systemic position [of a tense
form]”. Dicho cambio, motivado por la combinacién con adverbios o expresiones temporales,
sefiala unas backward migrations y unas forward migrations, que resultan, respectivamente,
en un mode of probability (por ejemplo, “Ese chico tendrd quince afios” [= probablemente
tiene]) y un mode of irreality (por ejemplo, “De buena gana estaria™~estaba ahora en la playa”
[= no estoy]).
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experimentable por cantaria es su desplazamiento en la férmula vectorial
RPOV, esto es, en la relacion temporal de simultaneidad en retrospective
point (OV= vector de simultaneidad), valor sistémico que Bull atribuye tanto
a la forma indicativa cantaba (co-pretérito para Bello) como canté (pretérito
segun Bello); asi, se explica la aparicién de cantaria en “estaria cantando en
ese momento” (ejemplo de Bull, 1960: 60).

Segun el autor, las backward migrations son expresadas por formas
verbales que cuentan con un vector de posterioridad (= cantaré, cantaria) o
se orientan respecto de un axis anticipado (= habré cantado, habria cantado);
la migracién, que implica sustitucion contextual del vector por otro de
simultaneidad o sustitucion del eje por otro que no presente anticipacion,
conduce a un mode of probability. De este modo explica Bull (1960: 60-61,
74) el comportamiento de los “futuros de probabilidad”.

Al contrario, cantaria experimenta un segundo tipo de migracioén, una
forward migration que dara cuenta de sus empleos irreales. Estas forward
migrations afectan a todas las formas verbales que se orientan respecto de
un eje que abarca retrospeccion, con la excepcion de canté (Bull, 1960: 60), y
consiste en el abandono contextual de la idea de retrospeccion,
generalmente mediante el cambio de eje de orientacidn (Bull, 1960: 60-62,
75). De este modo el retro-future, RP+V, pasa a enfocar el proceso en la dptica
temporal de un presente o de un futuro (Bull, 1960: 75) al tiempo que
modalmente se carga de irrealidad, integrandose en un mode of irreality
(Veiga, 1991: 43). Asi, Bull (1960: 62) con los “modes of probability and
irreality” se refiere a los resultados de los dos tipos de migrations

anteriormente descritos (Veiga, 1991: 41-43).
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3.5 Mariner Bigorra: “la triple nocion modal basica”

Mariner Bigorra (1971) distingue claramente el modo de la modalidad,
pero identifica el modo con el tiempo. Para él la categoria de “modo” es
discutible en la hispanistica moderna. Asi, el autor sefala: “Apenas si hay
accidente de la conjugacidén castellana con tantas discrepancias de inventario,
descripcién, catalogacion, definicién y nomenclatura como el del modo”
(Mariner Bigorra, 1971: 218). La cita anterior significa que para él:

III

a) los parametros funcionales de la categoria del “modo” estdn
por esclarecerse,
b) el mismo concepto de “modo” tiene contenidos mds amplios

de los que le corresponden en realidad (Kitova-Vasileva, 2000:

118-119).

Sobre la complejidad de la modalidad Mariner Bigorra (1971: 209-252)
propone la existencia de tres mecanismos conceptuales que determinan las
diferencias sustanciales entre las formas modales (= los modos), es decir,
modalidad de la frase, actitud mental, inflexion (Veiga, 1991: 35).

1. El primer mecanismo se relaciona con la funcién propia de los
modos, en otras palabras, los modos pueden expresar la
“actitud del hablante frente a la accién enunciada”.

2. Elsegundo mecanismo indica la caracteristica fundamental de
los modos y sirve como base para la clasificacion de las

modalidades oracionales.

[92]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

3. El tercer mecanismo conceptual se puede relacionar con la
realizacion de los modos en los distintos niveles enunciativos

del lenguaje (Kitova-Vasileva, 2000: 119)72.

Asi, por ejemplo, en relacién con la naturaleza ambigua de la forma
cantaria en espanol, Mariner Bigorra (1971) subraya que el comportamiento
funcional extraino de cantaria es un hecho que los estudiosos deben tener en
consideracion. Segun Mariner Bigorra (1971: 232-233), cantaria no debe
confundirse con el “modo condicional” (=potencial). Para el autor, la forma
cantaria podria identificarse con el modo condicional si, y sélo si poseyera un
Unico valor potencial y se utilizara nada mas que en periodos condicionales.
Pero dicha forma se usa en las oraciones independientes, en las que su valor
-epistémico o potencial- se determina por el contexto. También, esta forma
alterna con otras formas modales en la apddosis y no aparece, por norma, en
la protasis de las condicionales irreales. Asi, Mariner Bigorra (1971) concluye
que cantaria pertenece a un modo especifico, distinto del condicional, que él
denomina “irreal declarativo” (Kitova-Vasileva, 2000: 120; Veiga, 1999: 91-

97).

72 La teoria modal de Sil’nickij (1990) ofrece ciertos aspectos en comun con la de Mariner
Bigorra. Para Sil'nickij (1990: 94-98), el modo es la categoria gramatical que regla el
intercambio informatico de los hablantes en el proceso de la comunicacién verbal. Segun el
autor ruso existen dos tipos basicos de modo:

a) el “volitivo”, que indica la motivacidon de la accidn verbal que depende de la voluntad
del hablante y
b) el “cognitivo”, que realiza funciones informativas y puede subdividirse en dos tipos

semantico-estrusturales, con sus respectivas variedades, denominadas para Sil'nickij
“indicativo” y “supositivo”.

El autor indica la existencia de tres subvariedades del “indicativo cognitivo” (“definitivo”,
“virtual” y “contrafactual”) y afirma que la diferencia entre ellos se basa en el respectivo
grado de informacion de los hablantes acerca del desarrollo de cierta accion. Para mas
informaciones de la teoria del autor ruso véase Sil’nickij (1990: 90-122).

Iu
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Por otro lado, Mariner Bigorra (1971) no niega el hecho de que
cantaria puede expresar probabilidad epistémica, pero esto no se considera
muy importante por el autor:

Fundada me parece también la admision del caracter
probabilitivo entre los valores de esta forma; [...] mi discrepancia
con Alarcos no estriba, pues, en que me parezca inexistente
dicho valor, sino en que no me parece el Unico modal, ni siquiera
el mas importante; concretamente, menos importante que el
irreal (Mariner Bigorra, 1971: 233-234).

Ademas, Mariner Bigorra (1971) sefiala que tanto la probabilidad,
como la potencialidad son valores sintagmaticos de cantaria y esta realizaciéon
depende de manera exclusiva del contexto. Esta perspectiva admite a priori
que lairrealidad es el unico valor funcional de cantaria’®. Segun el autor:

Sélo el contexto permite decidir entre el valor probabilitivo y el
condicional en el tipo “estarian todos” (el cual, sin contexto, no
se sabe si equivale a “probablemente estuvieron-o estaban-
todos” o a “(pese o no a la posibilidad de estar todos) la realidad
es que no estan” (Mariner Bigorra, 1971: 233).

Mariner Bigorra (1971: 239) aflade que cantaria adquiere semejante
valor gracias al:

efecto del factor psicoldgico, de un auténtico convertir el tiempo
en perspectiva, por cuanto el narrador (con un salto similar al del

73 Al respecto, Veiga (1991: 98-99) sefiala: “[...] De cualquier manera, no nos resulta
defendible concluir, a partir de su plurifuncionalidad modal, que el contenido de irrealidad
sea el valor fundamental de cantaria; 1a “firmeza y seguridad del valor irreal de la forma —ria
en el sistema” (1971: 237) tan solo tiene lugar en los dominios temporales de presente y
futuro, no, en cambio, en co-pretérito ni pos-pretérito, donde se producen neutralizaciones
modales, ni en pretérito, donde cantaria solo pertenece a nuestro indicativo 1 (“moriria” [=
probablemente murié] en 1890). Por supuesto que es forzoso “no considerar que este valor
irreal era una mera realizacién en decurso de otro valor probabilitivo de pretérito” (Mariner,
ibid.), pero igualmente no se trata de que a partir de la situacidn de cantaria en el indicativo
irreal se pueden explicar los otros contenidos modales expresables por esta forma: el propio
Mariner no ha pretendido explicar el valor probabilitivo a partir de irreal, y los casos de
neutralizacidn, como el del pos-pretérito son precisamente prueba de que cantaria también
pertenece a otro subsistema modal [...]”
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presente histdrico, sélo que viceversa) se traslada al momento-
pretérito- de la narracion, y desde alli refiere con formas propias
de la posterioridad hechos que, en cronologia absoluta, no son
no ya futuros, pero ni siquiera presentes, por lo comun, tipo
“Mas tarde, nuestro Santo llegaria a privarse incluso de estas
inocentes distracciones...”. El caracter retérico y de traslado de
perspectiva queda evidenciado por la conmutabilidad con un
ejemplo parejo del futuro: “Mas tarde nuestro Santo llegara...”.

Y para identificar el valor modal de cantaria Mariner Bigorra (1971:
213) afirma:

Expresion de la actitud. En tal caso, no procede ir a buscar el
valor de una forma precisamente en una posicion de
neutralizacion, esto es, donde no se pueden reflejar las
diferencias segln actitud, que se patentizan en otras
situaciones, p. €j., en la frase independiente. Esta claro que el
empleo propuesto es tal, que impide reflejar en el sintagma
dependiente la diferencia posible en el estilo directo entre dos
actitudes mentales distintas, “iré” e “iria”. Por tanto, es aqui, en
la posicion de diferenciacion maxima segun actitud (estilo
directo, frase independiente) donde convenia haber indagado el
valor de dicha forma por parte de quienes han continuado
considerando la postura del hablante ante los hechos que
enuncia como nocion basica de la categoria modal.

Ademas, para Mariner Bigorra (1971: 251) la forma cantaria’ puede alternar
con la perifrasis dubitativa deber de’ + infinitivo’®.
Mariner Bigorra (1971), aplicando la idea de la triple nocién bdsica

modalidad de la frase/ actitud mental/ inflexién, aborda el andlisis de la

74 Al ser usada para expresar probabilidad epistémica.

75 Seglin Mariner Bigorra (1971: 251) “No parece haber en castellano formas verbales que
impliquen Unicamente la ficcidn de lo bastante posible (= probable); o se recurre a éstas, que
también tienen otras funciones modales, o a la expresion mediante perifrasis (sobre todo,
“deber de”)”.

78 Al contrario, Kitova-Vasileva (2000: 123) considera que la perifrasis gramaticalizada deber
de + infinitivo es el recurso creado precisamente para expresar semejante valor modal.

[95]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

estructuracion modal del verbo castellano llegando a las siguientes

conclusiones:
a) El imperativo es el término marcado de la oposicion de
modalidad de frase impresiva/ no impresiva; se opone asi a todos los
demads modos (Mariner Bigorra, 1971: 245).
b)  El infinitivo, gerundio y participio pueden sefialar inflexién sin
necesidad de indicadores; su caracterizacidon en el sistema obedece a
la tercera nocidn basica (inflexidn), de la que son el término no
marcado, pues pueden usarse por los demds modos (Mariner Bigorra,
1971: 243-244).
c) No existe un modo subjuntivo. Las formas cante y cantara-se se
oponen modalmente. Si bien en determinados contextos la oposicidn
es temporal, se observa que la referencia de las formas en -ra y -se a
tiempo presente o futuro predomina sobre la frecuencia de su
remision al pretérito; la oposicidon temporal cante/cantara-se suele
reducirse a casos de subordinacién, mientras que la modal se da no
solo en dichas circunstancias, sino en las posiciones de distincion
modal mdaxima. Cantara-se se caracterizan frente a cante por la
expresion de la irrealidad de acuerdo con la nocidon de actitud mental
(Mariner Bigorra, 1971: 218ss, 227-228).
d) Cantaria representa una homonimia entre un valor de
probabilitivo pretérito e irreal presente/ futuro; por la “fuerza y
seguridad del valor irreal de la forma en -ria”. El autor acepta este
significado irreal como el fundamental. Cantaria es irreal como
cantara-se, y se opone a estas formas en cuanto a la primera nocion:
cantaria es irreal declarativo, cantara y cantase son irreales

impresivo-expresivo (Mariner Bigorra, 1971: 231ss, 240-241).
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e)  Elindicativo (él excluye cantaria) es el término no marcado de la
oposicion segun actitud mental, asi como de la oposicién de
modalidad de la frase (Mariner Bigorra, 1971: 241-242).

f) El potencial-eventual (cante) expresa la ficcion pura, sin
contraste con la realidad ni para admitirla ni para regarla (Mariner

Bigorra, 1971: 247-249)77,

El grafico siguiente resume las ideas del autor:

77 El punto comun entre Mariner Bigorra (1971) y Silnickij (1990) es que el ultimo divide el
subsistema de los futuros de indicativo: como forma que expresa la virtualidad de la accion,
que es atribuido al indicativo cognitivo virtual, mientras que el futuro de pasado, o sea, el
condicional, se incluye en el supositivo cognitivo. Por otro lado, a diferencia de Mariner
Bigorra (1971), Silnickij (1990) agrupa el condicional con el subjuntivo y conserva intacto el
esquema modal bimembre (Kitova-Vasileva, 2000: 127). Segun Kitova-Vasileva (2000: 127) la
idea de Sil’nickij (1990) de ajuntar el condicional en el “supositivo virtual” percibido como
“modo del estilo indirecto” no parece muy convincente. Sil’nickij (1990) considera que el
condicional se utiliza sobre todo en las oraciones subordinadas de complemento regidas por
un verbo principal de lengua o de entendimiento: en estos casos el sujeto deictico del habla,
que no coincide con el sujeto referencial de la oracidn principal, “se basa en la opinién ajena
para ofrecer su version acerca de una accidn que se estd realizando, se ha realizado o estd
por realizarse” (Sil’nickij, 1990: 102). Para mas informaciénes de la teoria de Sil’nickij véase
también Kitova-Vasileva (2000: 125-127).
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Gréfico 4: Los modos segln Mariner Bigorra (Fuente: Mariner Bigorra, 1971:
250).

IMpErativo
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En esta clasificacion no estan presentes todos los contenidos modales
expresables por las formas verbales del espafiol, es decir, faltan los
tradicionales “futuros de probabilidad”. Para subsanar esta deficiencia,
Mariner Bigorra (1971) construye un “eje [modal] paralelo” en el que integra
varias de las formas modalmente opuestas en el “eje fundamental”,
considerando su significaciéon en estos casos una actitud mental particular
gue determina que en el eje paralelo las oposiciones entre los contenidos de
las formas pasen a ser temporales, de manera que las formas habria sido,
seria, habrd sido, serd, sirven para “fingir” lo que probablemente habia sido,
fue/era, ha sido, es (Mariner Bigorra, 1971: 250-251; Veiga, 1991: 36-37).
Podemos plasmar graficamente la teoria de Mariner Bigorra (1971) de la

doble oposicidén, de la siguiente manera:
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Tabla 10: La teoria de Mariner Bigorra (1971). (Fuente: Veiga, 1999: 39).

Oposicion a
Indicativo Subjuntivo
(conocimiento (conocimiento
concreto) inconcreto)
Oposicion b no irrealidad a b
estdan estén
conocimiento conocimiento
concreto inconcreto
no irrealidad no irrealidad
irrealidad c d
estarian estuvieran-sen
conocimiento conocimiento
concreto inconcreto
irrealidad irrealidad

En otras palabras, se trata de la actuacién combinada de dos oposiciones:
a) la sefialada por la alternancia formal indicativo/ subjuntivo,

b) una segunda oposicion que podemos formular irreal/ no irreal.

En breve, segin Mariner Bigorra (1971) las parejas estdn/ estén y estarian/
estuvieran-sen serian expresiones de dos oposiciones distintas, siendo la
primera de actitud mental y la segunda de modalidad de frase. El autor separa
cantaria del indicativo, considerandolo un irreal declarativo. Niega la
existencia de la unidad modal subjuntivo, estableciendo en su lugar dos
modos diferentes: un potencial-eventual (cante) y un irreal impresivo-

expresivo (cantara-se) (Veiga, 1999: 39-40).

3.6 Guillaume: “idée regardante”
Guillaume (1973) entiende la modalidad como una categoria de
caracter constituyente, vinculada con el enunciado linglistico que se

identifica con el proceso (= enunciacién) y el resultado (=enunciado) de la
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expresion lingliistica, por medio de la cual se realiza la actividad psiquica del
individuo pensante-hablante (Kitova-Vasileva, 2000: 115). Dicha teoria modal
no puede ser asimilada en su complejidad si no se entienden correctamente
sus ideas acerca del papel fundamental del sujeto modal pensante o
hablante’®.

Segun Guillaume, (1973) el modo y la modalidad constituyen dos
categorias interdependientes, cuya relacidn no se agota con su etimologia
comun. El empleo de los modos no depende de las reglas gramaticales, sino
de los pensamientos de los hablantes, expresados via las palabras. El
problema afecta la relacién entre pensamiento y lengua. Para él, el
pensamiento existe en nosotros y obtiene una existencia real gracias a su
envolvente linglistico (Guillaume, 1973: 230).

Guillaume (1973) desarrolla la naturaleza explicita o implicita de la
“idée regardante”, que puede permanecer oculta, en cuyo caso el hablante
expresa simplemente una suposicion o un punto de vista personal excento de
cualquier compromiso. El autor sostiene que esta “idée regardante”
determina la seleccién del modo en el dictum (= lo enunciado) y sobre esta
base establece el primer tipo de “modalités formelles” con sus respectivas
subvariedades:

» la modalidad enunciativa (declarativa, asertiva),
» la modalidad interrogativa,
» la modalidad interrogativo-negativa y

» la modalidad imperativa.

78 Guillaume (1970 [1929]: 30) afirma: “le mode ne dépend & aucun degré du verbe regardé
mais de |’ idée a travers laquelle on regard ce verbe”.
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El segundo tipo de “modalidades formelles” segun la denominacién de
Guillaume (1973) son “idée regardante” e “idée regardé”. Para él, la relacion
entre las dos “ideas” se realiza en los marcos de la oposicion modal

[certidumbre/ incertidumbre], vista como una escala de valores:

Grafico 5: Escala de valores segun Guillaume (1973) (Fuente: Kitova-Vasileva,
2000: 116).

[realidad] seguridad
probabilidad
posibilidad
no seguridad [no realidad]

Guillaume (1970 [1929]) piensa que la forma modal en el dictum no
depende del verbo regente del modus, sino Unicamente de la semantica de la
“idée regardante” que contiene el particular punto de vista del sujeto como
creador de la respectiva situacion modal. En su opinidén las “idée regardante”
e “idée regardé” se reducen a los siguientes significados modales basicos (=

modalidades): posibilidad, probabilidad, seguridad y realidad”.

3.7 Rojo: “dislocaciéon temporal”

La teoria temporal de Rojo (1974) ofrece una nueva interpretacién de
los contenidos modales de incertidumbre e irrealidad y afecta a una
modificacion de cardcter temporal como responsable de la adquisicion de
estas significaciones modales por parte de formas verbales de indicativo o

subjuntivo (Veiga, 1991: 43).

7 Joly & Roulland (1980: 115) indican que la variabilidad modal en espafiol distingue lo
probable de lo seguro, y la configuracién modal basica en esta lengua se concibe como
oposicion entre la [no seguridad/seguridad] representada por la oposicién secundaria entre
[posibilidad/probabilidad] con sus respectivos matices (valores) graduales: [ (+) posible, (+/-)
posible, (-) posible] frente a [(-) probable, (+/-) probable, (+) probable].
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Rojo (1974) demuestra la temporalidad como una categoria
plenamente vigente en el sistema verbal espafiol y define que el tiempo fisico
es exterior al hombre. Para él el tiempo cronoldgico es el tiempo tal y como
lo pensamos, como lo recordamos, y tiene dos versiones: la objetiva y la
subjetiva. La objetiva se caracteriza por:

» Su condicion estativa: hay un punto axial fijo.
» Su condicion direccional: todo se sitla antes o después de ese
punto axial.

» Su condicién mensurativa: horas, minutos, afios, dias.

Por otra parte, la versién subjetiva se diferencia para cada uno de los
hablantes. Esta versién determina cudles son los acontecimientos que marcan
la vida para cada uno, con relacion a los cuales es relevante establecer un
antes y un después (Montero-Cadiz, 2019: 50-59).

Rojo (1974: 112) sefala que la temporalidad indicada por las formas
verbales no es absoluta (es decir, no hay “presentes”, “pasados” o “futuros”)
sino que las formas expresan relaciones temporales lingiiisticas; por otro lado,

siendo el tiempo linglistico algo bidireccional, como resultado, un evento

puede ser considerado anterior, simultaneo o posterior a otro. En la misma

[102]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

linea de Bull (1960)8°y Klum (1961), Rojo (1974)3! -y més tarde Rojo & Veiga®?
(1999)- emplea vectores® para representar en un modo econdmico las
relaciones temporales a través de férmulas que parecen férmulas
matemadticas 8. Las relaciones temporales que son contempladas como
vectores (V), se simbolizan como -V (anterioridad), oV (simultaneidad) y +V
(posterioridad). Adoptando la concepcidn vectorial, |a teoria de Rojo elimina
algunas complicaciones e inconveniencias de la de Bull (1960), declinando la
idea de una pluralidad de ejes de orientacién en favor del establecimiento de
un punto central de referencias temporales. Este punto Rojo (1974: § 2.1) lo
denomina punto origen, abreviadamente 0%, y respecto de este punto O las

formas verbales expresan relaciones vectoriales simples (de anterioridad,

80 “En el sistema de Bull, adoptado también por Klum, cada punto situado a partir del present
point (PP) adquiere una cierta independencia con respecto a él. Se crea asi un retrospectivo
point (RP), un anticipated point (AP) y un retrospective anticipated point (RAP) con referencia
a los cuales se establecen nuevas relaciones de anterioridad (-V), simultaneidad (oV) vy
posterioridad (+V). [...] Las diferencias entre el sistema de Bull y el adoptado aqui no consisten
solo en la formulacién de las relaciones. Las férmulas empleadas son distintas porque
responden, dentro de un sistema semejante de simbolizacién, a dos concepciones
divergentes del sistema verbal. En primer lugar, he preferido no utilizar el término “presente”
gue supone una falsa relacidon necesaria de identidad entre el origen y el momento del
discurso. Tampoco hay en el sistema empleado aqui la relativa autonomia que otorga Bull a
los que denomina retrospective point, anticipated pointy retrospective anticipated point, sino
que todas las posibles orientaciones se establecen mediata o inmediatamente con respecto
al origen [...] Hay también diferencias en la caracterizacidn de algunas formas verbales” (Rojo,
1974: 79-80). Para una presentacion critica de ciertos puntos de la teoria de Bull, consultese
Veiga (1991: 166-170).

81 Rojo, toma como fuentes mas inmediatas el planteamiento de Bello (1988 [1847]) y la
metodologia de Bull (1960) y Klum (1961), introduciendo modificaciones notables.

82 Volvemos a este tema en el apartado 3.10.

8 “Un vector es un segmento que posee origen, cantidad, direccidn y sentido. Lo esencial en
un vector temporal, tal como aqui lo concebimos, es el sentido, esto es, la orientacion a partir
de un origen. La cantidad, en cambio, no se especifica. Todo acontecimiento anterior o
posterior a otro ha de serlo forzosamente en una cierta medida, pero la cantidad no se
concreta. Se marca Unicamente la orientacion” (Rojo, 1974: 75).

84 Rojo (1974: 76-77) sefiala que la temporalidad lingiiistica aunque por una parte estd “en
estrecho paralelismo con el el tiempo cronoldgico subjetivo”, por otra parte no se puede
identificar con el fendmeno fisico del tiempo ni con el tiempo cronoldgico objetivo, y como
resultado afirma que “emplearé [...] el término ‘temporalidad’ para referirme Gnicamente a
las relaciones temporales propias de los elementos lingliisticos y reservaré ‘tiempo’ para
designar el fisico y cronolégico”.

850 punto cero; también se llama punto de anclaje, segin la terminologia mas reciente de

la RAE-ASALE (2009: 1682).
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simultaneidad o posterioridad a O) o complejas (orientaciones desde un
punto de referencia a su vez orientado desde O) (Veiga, 1991: 43). Las tres
relaciones posibles entre un acontecimiento y el punto central, o punto cero,
se simbolizan como:
» 0-V = anterior al origen
[un acontecimiento que es anterior (-V) al origen (O)]
» 0oV =simultdneo al origen
[un acontecimiento que es simultaneo (oV) al origen (O)]
» 0+V = posterior al origen
[un acontecimiento que es posterior (+V) al origen (0)]8®

(Leontaridi, 2008 [2001]: 155).

El punto de referencia, es decir, el origen “ha de ser forzosamente
movil, como lo es el tiempo cronoldgico subjetivo” y “cada hecho expresado
por una forma verbal es anterior, simultaneo, o posterior Unicamente en
relacion con otro acontecimiento”®’ (Rojo, 1974: 77). El punto de origen se
puede identificar con el momento de la enunciacién y las férmulas que hemos

mencionado anteriormente deben ser leidas de derecha a izquierda®. Segun

“«

8 La formulacién de la propuesta de la teoria (Rojo, 1974: 75-76) era la siguiente: “Las
relaciones entre dos acontecimientos no pueden ser mas que las tres siguientes:

- Acontecimientol anterior a acontecimiento2

- Acontecimientol simultaneo a acontecimiento2

- Acontecimientol posterior a acontecimiento2

Esto es, el acontecimientol (A) es anterior (-V), simultaneo (oV), o posterior (+V) al punto de
referencia P (el acontecimiento2). [...] Las relaciones temporales pueden ser establecidas
también entre mas de dos acontecimientos...”

87 “Lo caracteristico del tiempo cronoldgico subjetivo y de la temporalidad linglistica es la
primacia concedida a la orientacidn. La cuantificacion, la medida del espacio temporal entre
dos acontecimientos, no puede ser integrada en un paradigma por lo costoso que seria su
manejo” (Rojo, 1974: 77).

8 por ejemplo, una férmula mds complicada como es (0-V)+V indica un acontecimiento que
es posterior (+V) a otro acontecimiento, que a su vez, es anterior (-V) al origen (O).
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Rojo (1974) las tres relaciones temporales de anterioridad/ simultaneidad/

posterioridad se pueden representar como sigue:

o
...... |
A S P
(0-V) (OoV) (O+V)

Estas tres relaciones temporales basicas dan lugar a relaciones temporales
mas complejas. La complejidad no radica en el aumento de estas relaciones
iniciales, sino en el encadenamiento de las mismas en una serie teéricamente
ilimitada de escalones. En relacion con esto® Rojo & Veiga (1999: 2877)
indican:

... un punto cualquiera, orientado con respecto al origen, puede
convertirse en referencia con respecto a la cual se sitla un
acontecimiento que, entonces, esta orientado directamente a
esa referencia y sélo indirectamente con respecto al origen.

Lo anterior se puede representar graficamente asi:

0]

A’ 5 p’ A s p A g p

Es decir, el punto A, que es anterior al origen, constituye la referencia

con respecto a la cual otros acontecimientos son anteriores (A’), simultaneos

8 Volvemos a este tema en el apartado 3.10.
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(S") o posteriores (P’). De mismo modo, el punto S -simultdneo al origen- es
el punto de referencia con respecto al cual se orientan acontecimientos
anteriores (A”’), simultaneos (S°") o posteriores (P"’) etc. Rojo & Veiga (1999:
2879) también indican que: “ademds de con respecto al punto central, las
formas verbales pueden orientar con respecto a referencias secundarias, que,
a su vez, deben estar situadas directa o indirectamente con respecto al
origen” 0,

Sobre la estructura de estas férmulas, distinguimos:

a) El vector primario: es el extremo derecho de cada formula.
Presenta la relacion temporal primaria, que es lo que se
expresa bdsicamente por cada forma.

b) El punto de referencia: en la formula, es todo lo que queda a la
izquierda del vector primario. Es el origen o un punto situado
con relacién a él; este punto establece la ubicacién en el eje
temporal del momento con respecto al cual las formas
expresan la relaciéon primaria.

c) El vector originario: en la formula es lo que estd situado
inmediatamente después del simbolo del origen®! (Leontaridi,

2008 [2001]: 155-159).

Para Rojo & Veiga (1999: 2880), la diferencia entre expresar una relacion

temporal con respecto al origen o con respecto a una referencia secundaria®?

% Rojo & Veiga (1999: 2879) observan por ejemplo que “ademas de las formas orientadas
con respecto a una referencia secundaria (habia cantado, cantaba, cantaria, he cantado,
habré cantado), el espafiol actual presenta una forma (habria cantado) que establece
relaciones con respecto a dos referencias, orientadas entre si y también con relacién al
origen”.

91 El término vector primario proviene de Rojo (1974), y vector originario de Veiga (1983).

92 “L lamaremos relacién temporal primaria a la que se establece inmediatamente, ya sea con
respecto al origen o a una referencia. Por relacién temporal secundaria entenderemos la que
existe entre un punto y el origen a través de una referencia” (Rojo, 1974: 89).
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se relaciona con la distincion entre “tiempos absolutos” y “tiempos relativos”.
Asi:

Prescindiendo de las inevitables diferencias de formulacién, se
entiende habitualmente por tiempo absoluto (o empleo
absoluto de una forma) el que orienta una situacién con respecto
al momento en que se habla [ya que normalmente el origen
coincide con el momento de habla] y por tiempo relativo (o
empleo relativo de una forma) el que orienta una situacién con

respecto a alglin otro momento [*3].

Sin embargo, teniendo en cuenta que el tiempo verbal es una categoria
deictica, y que todas las formas orientan directa o indirectamente con
respecto a un punto central, se puede sugerir que ninguna de las formas
desempefia una localizacion “absoluta”, sino que en todos los casos se trata
de localizaciones relativas. Segun Rojo (1974: 83): “Podemos marcar, pues,
tres grados de relatividad, pero nunca hablar de formas absolutas”. En
relacién con esta afirmacion observamos las siguientes consecuencias (Rojo
& Veiga, 1999: 2885 y ss):

a) Lo importante en la consideracién de una forma verbal es su
relacion temporal primaria, es decir, el valor temporal que
expresa primariamente.

b) El punto de origen es una entidad del mismo tipo que los
puntos de referencia secundarios o terciarios. No se trata de
diferencias de estatus jerdrquico entre las relaciones

temporales expresadas por las distintas formulas sino de

9 Comrie (1985: 36-82), citado en Rojo & Veiga (1999: 2881) ha sugerido la distincidn entre:
a) tiempo absoluto: el que orienta con respecto al momento de habla

b) tiempo relativo: el que orienta con respecto a un punto cualquiera

c) tiempo relativo-absoluto: el que localiza una situacion con respecto a una referencia que

a su vez esta orientada hacia el origen.

Rojo & Veiga sin embargo sugieren que “parece mas clara y adecuada la distincion
establecida aqui entre formas con orientacion alocéntrica y formas orientadas directa o
indirectamente con respecto al origen.”
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diferencias en cuanto al niumero de vectores que posea la
féormula. Lo que diferencia esos puntos de referencia es el
hecho de que el origen, siendo el punto central del sistema,
con respecto al cual se orientan todos los demas es mas
importante que ellos. Y aunque este punto de origen
habitualmente coincide con el momento de la enunciacidn, por
otra parte, puede admitir desplazamientos.

c) “Lacronologia relativa que las formas verbales muestran entre
si 0 bien con respecto a expresiones temporales de diferentes
tipos da lugar a la ‘correlacién temporal’ o ‘consecutio
temporum’. Segun Rojo & Veiga, “la correlacion temporal es la
consecuencia directa del hecho de que las formas verbales
expresen relaciones temporales y que los puntos indicados por
unas puedan convertirse en referencias a partir de las cuales

se orientan otras.”

En este punto podemos ofrecer un gréafico que presenta la distribucion de las

formas verbales en espafol segun la relacion temporal primaria y el punto de

referencia.
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Grafico 6: La distribucion de las formas verbales en espafiol teniendo en
cuenta la relacion temporal primaria y el punto de referencia (Fuente: Rojo &
Veiga, 1999; Montero-Cadiz, 2019: 56).
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Ahora, como hemos mencionado anteriormente, el valor de cada
forma verbal en el sistema temporal viene determinado por una férmula
vectorial que integra sus vectores temporales caracteristicos. Segin Rojo
(1974) cuando las formas verbales se usan de acuerdo con esta férmula
temporal, estamos delante de los denominados usos rectos (comparados a

los significados fundamentales de Bello); ademas, fuera del valor indicativo o

subjuntivo de cada forma, no se sefalan contenidos modales especiales.
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No obstante, en ocasiones, determinadas formas aparecen
expresando contenidos temporales diferentes de los reflejados por las
formulas vectoriales correspondientes a sus usos rectos. Los casos en los que
la alteracion del contenido temporal va unida a una alteracién modal segun
Rojo (1974) se explican en relacién con la existencia de dos tipos de
dislocacion temporal (que corresponden a las dos clases de migrations de Bull
y los significados metaféricos de Bello) (Veiga, 1991: 43-44)°*, En relacion con
la nocidn de la dislocaciéon Rojo (1974: 112-113) sefiala:

El sistema verbal estd integrado por un conjunto F de formas {f1,
f2,...fn} cada una de las cuales puede ser definida
temporalmente [...], mediante un cierto rasgo o conjunto de
rasgos r, representable en una formula [...], segun el cual le
corresponde expresar una relacién temporal R entre un cierto
hecho y el origen o una referencia. Cuando la forma fi1, definida
segln el rasgo ri, es empleada para expresar la relacién
temporal R1 no encontramos en la accidn expresada ningun
matiz extratemporal que no pueda ser explicado mediante su
pertenencia a un cierto modo. Lo mismo sucede cuando la forma
f2, definida segun el rasgo r, indica una relaciéon temporal R;.
Ahora bien, cuando la forma fi1 es empleada para indicar la
relacion temporal R;, que presupone la posesiéon del rasgo ra, a
su significado se anade un cierto matiz extratemporal m que no
aparece cuando indica la relacién Ri. Esto es un caso de
dislocacion del sistema: el empleo de una forma en una funcién
distinta a la que corresponde a su valor implica la adicién de un
matiz no temporal que sélo puede ser explicado mediante la
alteracion de la identidad entre valor y funcién. [...]

Para Rojo (1974) existen dos tipos de dislocacién. El primero se da
cuando las formas en cuya forma vectorial aparece un vector de posterioridad

son empleadas para expresar simultaneidad en lugar de posterioridad, es

% Volvemos a retornar el tema de los usos rectos y dislocados en el capitulo 4.
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decir, el caso de los tradicionales “futuros de probabilidad” (para Bello “valor
metafdrico de la relacion de posterioridad” y para Bull “backward
migrations”). Este caso de dislocacion® solo afecta a formas de indicativo, ya
gue solo en indicativo existen formas donde es distintiva una orientacién de
posterioridad. En estos casos, el contenido modal que adquieren las formas
es de “probabilidad” (Rojo, 1974: §5.2).

El segundo caso de dislocacién se da cuando algunas formas en cuya
formula vectorial aparece un vector de anterioridad son utilizadas para
presentar una relacion de simultaneidad o posterioridad y asi adquieren un
significado modal de irrealidad (Rojo, 1974: §§ 5.3ss). Estos son los usos
“irreales” que presentan las formas cantaria, cantaba, cantara-se y sus
compuestos (para Bello “valor metafdrico de la relacion de anterioridad” y
para Bull “forward migrations”) (Veiga, 1991: 44-45).

En relacién, por ejemplo, con la forma verbal cantaria, la formula
vectorial que expresa su uso recto es (O-V)+V. En otras palabras, cantaria
(para Bull retro-future y para Bello pos-pretérito) expresa posterioridad (+V =
vector de posterioridad) a una referencia anterior al punto origen (-V= vector
de anterioridad):

(33) Me dijeron que llegaria al dia siguiente (ejemplo de Rojo,
1974: §2.2).

Ahora bien, podemos observar el primer tipo de dislocacion en la

forma cantaria cuando en lugar de la relacion temporal (O-V)+V, aparece la

% En relacién con el término de “dislocacion” de Rojo, Jiménez Julid (1989: 198, nota 19)
sefiala: “La dislocacién es el fenomeno que explica que la forma cantaré pueda adoptar un
valor temporal de simultaneidad al origen. Cuando una forma como cantaré, cuyo valor
“recto” es de posterioridad (ej. mafiana cantaré en Castellén) puede ser utilizada
sistematicamente con otro valor temporal, distinto, adquiriendo en este caso un valor modal
“extra” que no tiene en el primero, entonces estamos ante un valor “dislocado” de dicha
forma. Es lo que ocurre en el ejemplo Ahora mismo serdn las diez, donde el valor temporal
ya no es el de posterioridad, sino el de simultaneidad, mas un valor modal de probabilidad”.
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relaciéon (O-V)oV. En otras palabras, simultaneidad (oV= vector de
simultaneidad) a una referencia anterior al origen. Por ejemplo, en

(34) Serian (entonces) las ocho (Rojo, 1974: §5.2).

serian corresponde a “probablemente eran”. Sustituyendo, pues la
orientacién de posterioridad por una de simultaneidad, la forma cantaria
expresa un contenido modal de “probabilidad”.

Observamos el segundo tipo de dislocacién, también en cantaria,
cuando su valor (O-V)+V es sustituido por una relacion temporal OoV
(=simultaneidad al origen, es decir, presente) o bien O+V (posterioridad al
origen, es decir, futuro). Esto puede suceder en los usos “de cortesia” o “de
modestia”:

(35) Me gustaria hablar contigo.

(36) Querria pedirle un favor.

(37) éPodria hablar con usted?

(38) Deberias estudiar mds (Rojo, 1974: §5.3.3).

Para referirse a esta significacion modal, Rojo (1974) emplea el
término “irrealidad” y reconoce como modos solo el indicativo y subjuntivo.
Los demds contenidos modales son reconocidos por el autor en términos
modales como “probabilidad” o “irrealidad” y se consideran el resultado de
una alteracién en el valor temporal que clasifica cada forma en el sistema

(Veiga, 1991: 46). En la siguiente tabla se resume la teoria de Rojo (1974):
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Tabla 11: La teoria de Rojo (1974) (Fuente: Veiga, 1991: 46).

Modos

Indicativo

Subjuntivo

Usos temporales rectos

Todas las formas

Todas las formas

Primer tipo de
dislocacion
“probabilidad”

Formas en cuyo uso recto
interviene una orientacion
de posterioridad

Segundo tipo de
dislocacion “irrealidad”

Algunas formas en cuyo
uso recto interviene una
orientacion de
anterioridad

Algunas formas en cuyo
uso recto interviene una
orientacion de
anterioridad

Segun Rojo, la dislocacion puede determinar que la aparicién de nuevos

contenidos modales induce al abandono de su relaciéon temporal sistematica,

es decir, de su uso recto, por parte de cada una de las formas que pasan a

expresar estos nuevos contenidos (Veiga, 1991: 47). Rojo (1974: 113) explica

al respecto:

La dislocacién es por tanto un hecho

intrasistematico,

perfectamente explicable como alteracién de las relaciones

temporales. El cambio de posicién [de una forma] dentro del

sistema ocasiona, ademas de la expresion de una relacién

temporal distinta, la adquisicion de un matiz extratemporal que

no posee [la forma] en la funcidn original ni, por otro lado, esta

en la forma sustituida. [...] La dislocacién del sistema temporal

no consiste en que una o varias formas adquieran ciertos

significados nuevos cuando son utilizadas en una funcién que

corresponde a otra forma. Es todo un subconjunto de formas,

definido a partir de un cierto rasgo comun, el que altera su

posicidn en el sistema en un mismo sentido y consigue de este

modo la adicién de un mismo significado no temporal.

El nuevo contenido modal expresado por parte de una forma dada se rebaja

al dominio temporal de la nueva relacién que se alcanza a través del proceso

de dislocacién. En consecuencia, esto no es posible en la relaciéon temporal
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gue corresponde al uso recto, donde, fuera del contenido indicativo o
subjuntivo, las formas verbales no son capaces de expresar ningun otro
significado modal. Pero este planteamiento presenta insuficiencias segin
Veiga (1991: 47)°8. Con arreglo a la teoria de Rojo, el ejemplo:

(39) Dijo que iria con ellos de buena gana.

solo admite una interpretacién modal determinada: iria expresa su uso recto
de pos-pretérito ((O-V)+V) y su contenido modal no es sino el puro y simple
de indicativo, sin que se afiada un matiz extra de los obtenidos por
dislocacion. Se trata de la Unica realizacion modal que de acuerdo con Rojo es
indicativo + “cero” (= usos rectos). Es decir, con el término “cero” se indica la
ausencia de los significados modales que conducen a las dislocaciones. Por
ejemplo:

(40) Iré con ellos de buena gana.

Aqui tenemos un uso recto de la forma cantaré y su realizacién temporal es
O+V. En significacion modal se rebaja de nuevo a indicativo sin presencia de
otros matices: indicativo + cero. Por otro lado, en:

(41) Iria con ellos de buena gana.

el uso dislocado de la forma iria corresponde al segundo tipo de dislocacion,
donde la férmula (O-V)+V es abandonada para expresar una relacion O+V,
resultando en que al contenido modal indicativo se le anade un nuevo matiz
modal de “irrealidad”. Comparense:

Iré con ellos de buena gana [futuro/ indicativo+cero]
Iria con ellos de buena gana [futuro/ indicativo+irrealidad]

% Volvemos a este tema en el apartado 3.10.
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En estos ejemplos, solo la forma iré representa un contenido modal
puramente indicativo, es decir, indicativo + cero para Rojo, que es el unico
contenido modal que el autor acepta para las formas de indicativo cuando
funcionan con arreglo a sus usos rectos. Por otro lado, para la forma verbal
cantaria no es solo posible la interpretacion “cero” sino también la

IH

interpretacion “irreal”, es decir, el segundo tipo de dislocacién (Veiga, 1991:
47-48). En otras palabras, en esta forma verbal, su uso recto -cero- no es la
Unica interpretacion valida. De modo parecido, cantaré no puede expresar
una sola relacién temporal en su uso recto (0O+V), dado que en su férmula
interviene un vector de posterioridad, por lo que dicha forma experimenta
una dislocacién cuando se sustituye dicho vector +V por uno de
simultaneidad. En este caso se sustituye la relacién temporal O+V (futuro) por
OoV (presente), lo que segln Rojo crea matices de “probabilidad” (Veiga,
1991: 49). Comparense los siguientes ejemplos de Rojo (1974: §§ 2.2 & 5.2

respectivamente):

(42) Llegard el mes proximo (futuro/ indicativo+cero).
(43) Serdn (ahora) las ocho ([presente/ indicativo+irrealidad).

Para el autor el matiz modal de probabilidad aparece exclusivamente en la
relacién temporal propia del uso dislocado (presente), mientras que la
ausencia del matiz cero es la Unica interpretacion modal posible en la
realizacion temporal que constituye el uso recto (futuro). Al contrario, estas
consideraciones para Veiga (1991: 49) no son aceptables porque parece que
apuntasen a negar que una accién que se orienta temporalmente en futuro
pudiera ser modalmente enfocada como “probable”. Igual que en el caso de
la forma cantaria y la “irrealidad”, el hecho de que en futuro no existen dos
formas diferenciadas para expresar los matices modales “cero” y

“probabilidad” no significa que ambos no sean posibles. Por ejemplo:
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(44) ¢ Quién estd hoy de guardia?
-Y yo qué sé, estard Pepe, supongo;
- ¢Y el lunes que viene?
-Y a mi qué me dices?, estard Pepe otra vez, a lo mejor (Veiga,
1991: 50).

En los ejemplos anteriores podemos observar que el primer estard funciona
como presente y el segundo como futuro. En cuanto a los diversos usos de
cantaria y cantaré Veiga (1991: 50-51) indica:

a) el matiz modal obtenido mediante una dislocacién no aparece
exclusivamente en las relaciones temporales a que los
desplazamientos dislocatorios en sentido estricto conduzcan,
sino que extienden al resto del espectro temporal, b) lo cierto es
gue en las relaciones temporales a que se llegue por dislocacién
tal contenido modal es funcional en el sistema, por ser oponible
a otros matices modales, funcionalidad que en otras relaciones
temporales puede desaparecer, c) en la relacidon temporal que
constituye el uso recto de una forma que puede sufrir
dislocacion no es imposible la expresién de un matiz obtenible
por tal proceso dislocatorio, pero la oposicion entre el nuevo
matiz y su ausencia no es funcional en estos casos: diremos que
en su uso recto una forma verbal si puede expresar contenidos
modales especiales, lo que no puede en ningun caso es marcar
tales contenidos como funcionales en el sistema[®].

Rojo limita el nuevo contenido modal a las relaciones temporales
obtenidas mediante el proceso de dislocacién y no se da cuenta que este
contenido podria aparecer igualmente en otras relaciones temporales. La
teoria de Rojo ignora posibilidades de oposicién entre un nuevo contenido

Ill

modal y el “cero” a este mismo contenido. Por ejemplo, la forma cantaria
puede expresar no solo el contenido modal que Rojo denomina probabilidad,

sino que puede obtener, por medio del primer tipo de dislocacidn, la relacién

97 Volvemos a este tema en el apartado 3.10.
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temporal pretérito, para Rojo la formula O-V; es decir, cantaria expresa
probabilidad en el dominio temporal propio de canté. Considérense en los
siguientes ejemplos:

(45) ¢ Cuando murid don Agustin?
-Moriria el afio pasado.
(46) ¢Por qué no entraron en el despacho?

-Encontrarian la puerta cerrada con llave.

Aqui las formas moriria y encontrarian pueden interpretarse como
probablemente murid y probablemente encontraron, respectivamente. En
otras palabras, la posibilidad de cantaria= probablemente canté no es
aceptable para Rojo. Segun él, el primer tipo de dislocacidon conduce cantaria
desde su uso recto, correspondiente a la férmula (O-V)+V (pos-pretérito),
exclusivamente al uso recto del indicativo cantaba (Veiga, 1991: 51). El
mecanismo del primer tipo de dislocacidn de Rojo se formula como: P+V >
PoV + probabilidad (Rojo, 1974: 113), donde P es el punto de referencia. Rojo
interpreta esta dislocacion como la sustitucion de un vector de posterioridad,
+V por otro de simultaneidad, oV, es decir, una formula (0-V)+V® solo llega a
una de (0O-V)oV®® y no a una de O-V!®, De este modo la teoria de Rojo
considera la posibilidad cantaria = probablemente cantaba y no la posibilidad
cantaria = probablemente canté. Segun Veiga (1991: 51-52) la teoria de Rojo
es incompleta porque observa solo algunos de los casos posibles y estos no
son los Unicos%t, En concreto, Rojo para el primer tipo de dislocacién detecta
cuatro relaciones temporales, expresadas por cantaré, cantaria, habré
cantado y habria cantado cuando equivalen a probablemente canto, cantaba,

he cantado y habia cantado respectivamente. Para el segundo tipo de

% pPos-pretérito.

9 Co-pretérito.

100 pretérito.

101 yolvemos a este tema en el apartado 3.10.
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dislocacion el autor indica menos parcelas temporales y reduce su explicacion
a los empleos de cantaria/ cantaba como “irrealidad” en las relaciones OoV y
O+V junto con los de cantaba y cantara-se en relacién con OoV (Rojo, 1974:
§5.3.2,5.3.3).
Veiga (1991: 53) buscando la forma indicativa que implica un no
102

cantaba, encontré que esta forma es cantaria'’, por ejemplo:

(47) Cuando lo conoci, vivia en Madrid, pero viviria (=no vivia) de
buena gana en una ciudad pequeiia.

La forma cantaria en co-pretérito, es decir, cantaba, expresa también el
contenido modal indicativo+“probabilidad” que corresponde al primer tipo
de dislocacién de Rojo, como en su ejemplo:

(48) Serian (entonces) las ocho. (Rojo, 1974: 114).

Pero dicha forma puede expresar también incertidumbre o irrealidad,
dependiendo del contexto. En el ejemplo anterior la forma seria puede
interpretarse como probablemente eran y puede suponer un no eran. En
otras palabras, se implica una negacién implicita como en el siguiente
ejemplo:

(49) Serian (entonces) las ocho si la noche anterior no hubiese sido
cambiada la hora oficial.

El contenido modal que es expresado por serian es indicativo +
“irrealidad”. Segun la perspectiva de Rojo, la Unica dislocacidon que cabria
suponerse es (0-V)+V - (0-V)oV, dislocacidn que pertenece al primer tipo

pues su teoria no podria explicar una sustitucidon de vectores +V = oV. De

102 yolvemos a este tema en el apartado 3.10.
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modo parecido, para la forma habria cantado, la teoria de Rojo solo admite
una dislocacion del primer tipo como:

(50) Cuando llegé Raquel, la pelicula ya habria terminado [=
probablemente habia terminado].

No obstante, habria cantado en relacidn de ante-pretérito se interpreta como
probablemente habia cantado y también no habia cantado como:

(51) Cuando llegd Raquel, la pelicula ya habria terminado de no ser
porque su emision comenzo con retraso.

En conclusion, seglin Veiga (1991: 52-54) esta teoria de dislocacién

proporciona una explicaciéon solo parcial de los hechos modales.

3.8 Molho: “modo como un ente de tiempo”

La vision de Molho (1975) estd basada en su teoria de tiempo
(cronotesis) que genera el modo (cronogénesis). Segun Molho (1975: 75-76)
la relacidn entre modo y tiempo se reduce a la existente entre dos aspectos
del signo linglistico, es decir:

» El “modo” que se puede realizar gracias a uno de sus
exponentes temporales y que no es mas que la forma externa.
» Elsignificante de un signo lingtistico Unico de “tiempo-modo”
que es representado por el valor del tiempo (Kitova-Vasileva,

2000: 109-110).

Molho (1975) no distingue el modo del tiempo, pero sostiene la

distincidn entre modo y modalidad. Segun él, el modo se considera como una

categoria paradigmatica de valor sistematico, mientras la modalidad, o sea,
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el “modo discursivo”, no es mas que una categoria sintagmatica de caracter
textual. El autor afirma al respecto:

Ni que decir tiene que se trata aqui de modo lingiiistico, que es
una suspensién de la cronogénesis en su avance, y no del modo
discursivo, que seria mejor denominar modalidad, puesto que
un solo modo de lengua se presta a la expresidon discursiva de
modalidades multiples y a veces contradictorias, y que
inversamente una sola modalidad resulta susceptible de
expresarse por medio de dos, y aun de tres, modos lingtisticos
[103] (Molho, 1975: 75-76).

La concepciéon de Molho tiene varios aspectos vulnerables. Segun él los
futuros son determinados conforme a criterios desiguales, asi, el futuro es
concebido como “incidente” o “futuro por posicién”, y se opone al “futuro
decadente” o “futuro por suposicién”%, Molho (1975: 300-301) indica que:

La época futura comprende en espafiol dos imagenes
opuestas y complementarias del acontecimiento que en todo
caso se mantiene en su desarrollo por encima del horizonte
temporal:

Un futuro incidente (futuro categdrico o tético: hablarad),
cuya incidencia aparece efectivamente iniciada en el tiempo;

Un futuro decadente -o sea: virtualmente incidente- cuya
incidencia, no iniciada todavia, se perfila en la perspectiva
temporal (futuro hipotético o “condicional”: hablaria).

Teniendo en cuenta, pues, que el futuro, imaginario por
definicién, implica una carga de hipdtesis inherente, puede
decirse que el futuro incidente, por ser futuro de posicién, es un
reductor de hipdtesis, habil para evocar un acontecimiento
imaginario lo menos imaginario posible, -en lo cual difiere del
futuro decadente, o “condicional”, que, siendo futuro de
suposicién, resulta ser un generador de hipdtesis, susceptible de

103 “L 3 confusidn que reina en la mente de los gramaticos, que no han sabido distinguir modo
y modalidad, radica en un error que consiste en desligar el modo del tiempo: el modo, como
todo en el verbo, es un ente de tiempo” (Molho, 1975: 75).

104 “Un future incidente, o tético, es posicion en el tiempo ascendente de una incidencia
imaginaria, mientras que el futuro decadente, o hipotético, es suposicion en el mismo tiempo
de una incidencia asimismo imaginaria” (Molho, 1975: 301).
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operar hasta en el tiempo pretérito, antihipotético por
definicion, que hipotetiza (crei que llegarias ayer)
transformandolo en tiempo imaginario.

Molho (1975: 75) concibe el “futuro decadente” como “hipotetizador del
pasado”. Por ejemplo, en:

(52) Crei que llegarias ayer.

la forma verbal llegarias expresa posterioridad con respecto al verbo de la
oracion principal crei y no afiade ninguna informacién acerca de la posible
realizacion de la accion (Kitova-Vasileva, 2000: 111). No obstante, en el
siguiente ejemplo:

(53) Crei que llegarias a tiempo.

podemos comprender que no se trata de ninguna hipotetizacién del pasado.
El matiz hipotético en el ejemplo de Molho se debe a la semantica del verbo
regente, asi como al empleo del adverbio temporal ayer que “diluye” la idea
de la posterioridad con respecto al pasado.

(54) Crei que llegarias ese mismo dia o mafiana'® (Kitova-Vasileva,
2000: 111).

Segun Molho (1975), el rasgo caracteristico del condicional espaiol consiste
en su supuesta incapacidad de hipotetizar las acciones en el momento del
habla. Segun la opinidn del autor:

Siguese de ahi un rasgo del “condicional” espanol, por el que se
opone a su homodlogo francés, es que no puede hipotetizar en el
presente un acontecimiento cuya supuesta existencia requiere
comprobacién: Les espions seraient en possession du secret, -
frase en que un acontecimiento se pone en tela de juicio, por lo

105 E| ejemplo de Molho (1975) implica una negacidn crei que llegarias ayer .... pero no
llegaste (Kitova-Vasileva, 2000: 111).
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cual no puede considerarse como plenamente efectivo. En
espafiol, una construccion de este tipo es cosa dificil de pensary
de una gramaticalidad dudosa. [....] El Unico equivalente posible
de la probabilizacién que se obtiene en francés mediante un

III

“condicional” [...] es el futuro de conjetura que resulta de la
cronologia nocional analizada mas arriba. [...] La teoria que se
acaba de exponer se comprueba conmutado la probabilizacién
morfolégica que se efectua por futuro decadente en
probabilizacién léxica (indice de probabilizacidon Iéxica: deber):

Serian las doce. Debian ser las doce.

Los espias estarian en posesion del secreto. Los espias

debian estar en posesion del secreto.
En esta ultima frase, el indice de probabilizacion léxica debia
solo evoca el pasado, con exclusiéon del presente, -a diferencia
de lo que sucede en la frase francesa homdloga: Les espions
seraient en possession du secret, en que el futuro hipotético
seraient corresponderia, si se procediera a conmutacion, una
probabilizacion léxica en presente: Les espions doivent étre en
possession du secret (Molho, 1975: 316-319).

Segun Molho (1975: 364) un “hecho” se concibe como “posible y aun
probable, mientras que una afirmacion fundada en la ordenacion inversa seria
desrazonable”:

Lo posible se funda en una simetria mutua de los casos
favorables (“chances d’ étre”) y de los casos desfavorables
(“chances de ne pas étre”), ya que lo probable no es sino un
posible en que esa simetria se rompe a favor de los casos
favorables ahora prevalentes (Molho, 1975: 366).

El autor indica que la sintaxis modal francesa relaciona la posibilidad con el
subjuntivo y la probabilidad con el indicativo. Al contrario, en espanol la
probabilidad se identifica con el indicativo y el subjuntivo, y asi llega a afirmar:

Si en espaiiol la probabilidad se expresa en modo subjuntivo, el
modo indicativo se presta también a la expresion de
afirmaciones probabilistas, segun se desprende del llamado
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III

futuro “conjetural” o “de probabilidad”: Serdn las doce- Serian
las doce, susceptible de erigirse, si interviene un movimiento de
interrogacion, en futuro de posibilidad o posibilizacion: ¢Quién

serd- Quién seria? (Molho, 1975: 360).

Molho (1975: 360-370) concluye que el espafiol no cuenta con la naturaleza
posible o probable de un “hecho” sino:

El contraste de lo existente, que se adscribe a la actualidad, y de
lo inexistente en espera de actualizacién y que, por lo tanto, se
mantiene en una virtualidad indiferentemente posible o
probable, virtualidad que tiene su asiento modal en la
anterioridad cronogenética de la actualidad indicativa, o sea, en
modo subjuntivo.

Ahora bien: un principio esencial de la sintaxis modal
espafiola es que la relacién que acaba de evocarse es reversible:
la hipdtesis puede ser, en efecto, la de un constar eventual, y el
constar el de una mera hipdtesis. [...] Asi pues:

1) Probablemente sean las doce,
dice la probabilidad, de por si hipotética, de un
eventual constar, mientras que:
2) Probablemente serdn las doce.
enuncia la constancia de un acontecimiento hipotético que se
postula como probable.

I”

3.9 Jiménez Julia: “modus clausa
Jiménez Julid (1989) relaciona el concepto de “modalidad” con la
comunicacion linglistica; sefiala la existencia de la exhortacion, la declaracién
y la interrogacion como “tres modalidades comunicativas preidiomaticas” de
caracter universal, e indica que en sus limites puede realizarse una categoria
adecuada para expresar matices modales subjetivos (incertidumbre, duda,

probabilidad etc.) que denomina “modus clausal”% (Kitova-Vasileva, 2000:

IH

106 E| “modus clausal” presenta ciertos aspectos en comun con la subcategoria “modus de la
expresion de la accion” a la que se refiere Gerdzikov (1984). El cientifico bulgaro juzga la idea
de que “una categoria no se considera modal si no es modo, y viceversa” (Gerdzikov, 1982:
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130). Segun Jiménez Julid (1989) en el concepto de modo se incluyen valores
heterogéneos y dispares. Ademas, el modo incluye la llamada “actitud del
hablante” y puede relacionarse con la subcategoria “modus clausal”:

Por lo que se refiere al plano del contenido, no existe un
concepto unitario que nos permita abarcar las distintas
manifestaciones del modo en espafiol, ya que éste puede servir
para expresar valores nocionalmente muy distintos, a saber: (i)
un cierto tipo de modalidad, la “exhortativa”, (ii) la llamada a
menudo “actitud del hablante” correspondiente a lo que mas
abajo denominaré modus clausal, que engloba valores como la
“subjetividad”, la “incertidumbre”, o la “probabilidad”, (iii) otros
valores semanticos no incluibles en los primeros casos, la
llamada “irrealidad” y su opuesto, la “no-irrealidad” (Jiménez
Julig, 1989: 194).

La diferencia de Jiménez Julid (1989: 197-198) de otros linglistas se
establece en el hecho que el autor orienta su investigacidon hacia el analisis
prioritario de los valores semanticos de las formas modales concretas,
dejando de lado la organizacién sintactica (dependiente o independiente) de
los respectivos enunciados. Para él no existe otra manera de dar una
explicacion plausible de los evidentes casos de polisemia gramatical. De
hecho, el andlisis confirma que ciertas formas verbales expresan mas de un

valor modal especifico, asi el sistema modal espafiol no esta excento de

30) y admite la existencia de varias lenguas en las que el modo es la Unica categoria gramatical
apta para expresar diferentes contenidos modales. Asi el autor entiende el modo como
“modus basico”, destacando que en bulgaro existen subcategorias modales (“modus
superpuestos”) que se incluyen de manera unilateral al “modus basico”. En los “modus
superpuestos” Gerdzikov (1982: 129-130) incluye la naturaleza del “probabilitivo”
(“presuntivo” en su terminologia). En otras palabras, para el autor (Gerdzikov, 1982) existen
dos diferentes interpretaciones:

» el “modus basico” que formaliza un modo aparte

» el “modus de la expresidn de la accidon” que se incluye en la subcategoria “modus

superpuesto”.

Para mas informacidnes sobre esta teoria véase Gerdzikov (1982, 1984) y Kitova-Vasileva
(2000: 139-141).
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107

homonimias gramaticales La polisemia y la polifuncionalidad de las

unidades lingliisticas pueden provocar el reajuste del sistema, por lo que
Jiménez Julid (1989: 199), explicando el fenédmeno del desdoblamiento de los
modos, postula la existencia de tres tipos de categorias modales en espafiol:

Frente a la modalidad, que es un concepto comunicativo
preidiomatico, o el modo verbal, que es una categoria
gramatical, el conjunto de valores que incluimos aqui bajo la
denominacion de modus tiene un caracter semantico. El modus
es el término con el que denominamos los juicios explicitos del
hablante sobre su propio mensaje, que incluyen su certeza o
incertidumbre, su deseo, etc. expresados por medios
gramaticales.

Y continua:

Cuando se define el modus [1%] como un conjunto de categorias
semanticas se esta considerando su valor idiomatico (en
espafiol, en este caso), y no puramente nocional (sustancial).
Desde el punto de vista nocional podemos reconocer “juicios del
hablante” en la mayoria de los mensajes emitidos. Lo
importante, sin embargo, es que la inclusién de estos juicios
suponga la utilizacion de una serie de recursos que caractericen
el enunciado como perteneciente a un cierto modus (Jiménez
Julia, 1989: 200).

Y sigue:

Sin llegar a ser un sistema abierto, en cuyo caso no cabria su
inclusién dentro de la gramatica, el modus clausal puede ser
considerado un sistema “semi-cerrado”, en el que existe, en
efecto, un recurso gramatical bdsico para su expresién, el modo

107 Cfr. Mariner Bigorra (1971: 210): “Admitir que, dentro de una misma lengua, unas mismas
oposiciones formales sean capaces de organizarse en torno a una multiplicidad de nociones
basicas en lugar de hacerlo en torno a una sola, no debe despertar ningun recelo desde el
punto de vista tedrico” y continda: “... conviene [...] tener también presente la innegable
realidad de que pueden producirse homonimias sintacticas y morfolégicas del mismo modo
que las hay léxicas...” (Mariner Bigorra, 1971: 221).

108 Seguin Jiménez Julid (1989: 199) “la nocidén de modus responde, en sus rasgos esenciales,
al concepto de modality de M.A.K. Haliday (1970: 335) o M.A.K. Haliday (1985: 75)".
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verbal, y, a su lado, una serie de recursos Iéxicos necesarios para
completar la expresidon de algunos de sus valores. Dicho de otro
modo, en espafiol existe un sistema morfolédgico mediante el
cual se expresan los valores del modus, pero este sistema no es
lo suficiente preciso como para expresar auténomamente
algunos de los valores posibles, razén por la cual requiere la
ayuda de elementos léxicos de caracter adverbial. Quede claro,
sin embargo, que este requerimiento no excluye la posibilidad
de ver en el modus un tipo de organizacion bdsicamente

gramatical (Jiménez Julia, 1989: 201).

Partiendo de estas premisas, Jiménez Julid (1989: 201) distingue tres ejes
fundamentales del modus:
> el eje de la subjetividad, expresado mediante las formas del
subjuntivo (en clausulas no integradas);
» el eje de la probabilidad o mas adecuadamente, el de la
incertidumbre, expresado mediante ciertos usos dislocados
del modo indicativo, y
» el ejedelaobjetividad, expresado fundamentalmente a través
de los usos rectos del modo indicativo.
Segun él:

Hay oposiciones de modo que sirven a otros fines... La oposicién
“irreal/no irreal”, que enfrenta dos subconjuntos de formas
verbales, tiene también un caracter externo al modus. Son, por
tanto, las oposiciones de modo “objetividad/ subjetividad” y
“no-incertidumbre/ incertidumbre” las que corresponden a
valores significativos relativos a los juicios explicitos del hablante
sobre su mensaje... (Jiménez Julia, 1989: 205).

Ademas, Jiménez Julid (1989: 206-207) sefiala que “el marco ideal para la
expresion de los juicios del hablante sobre el contenido de su mensaje es

aquella modalidad en la que la ‘informacién’ es lo prioritario” y admite que
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“los valores del modus” caracterizan, otras modalidades oracionales. Ahora
bien, en los limites de la modalidad oracional declarativa se realizan los
siguientes modus: a) “aseveracién”, b) “probabilidad”, c) “subjetividad”, d)
“posibilidad”. Por otra parte, la modalidad oracional interrogativa presenta
dos “modus” fundamentales la “no-incertidumbre” y la “incertidumbre”
(Kitova-Vasileva, 2000: 134).

En cuanto el modus subjetivo, Jiménez Julid (1989: 203) distingue dos
subtipos:

» la posibilidad (llamado por algunos dubitativo),

» la probabilidad como “eje relevante en la clasificaciéon de

III

modus clausa

En relacion con esto, el autor declara:

No considero, sin embargo, que la “duda” sea un rasgo
individualizador de un unico tipo de clausula, sino una etiqueta
con la que rebautizar ciertos tipos de las mismas que muestran
un hecho como posible o como probable (en cualquier caso,
como no seguro). El caracter dubitativo, esto es, la ausencia de
certeza total sobre lo expresado es, precisamente, lo que marca
el punto de contacto entre la posibilidad y la probabilidad,
nociones estas que, sin embargo, no son equivalentes ni
nocional ni linglisticamente... (Jiménez Julia, 1989: 203).

Y continua:

La posibilidad se expresa en términos dicotomicos vy
complementarios: cuando se asegura que es posible que algo
ocurra, al tiempo se esta diciendo que es posible que no ocurra,
sin que existan términos medios o posibilidad de gradacion de la
posibilidad. La probabilidad, en cambio, se expresa en términos
graduales. Se puede expresar que algo se considera “muy
probable” o “poco probable”. Si, pese a lo dicho, admitimos en
espafiol expresiones como es “muy posible” o, mas raramente,
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es “poco posible”, ello es por la asociacién al término posible del
significado de probable, dada la coincidencia de ambos en el
valor de incertidumbre. Un ejemplo puede ilustrar la diferencia
entre ambas nociones: si preguntamos por Antonio y nuestro
interlocutor no sabe ddnde se encuentra en ese momento,
podra responder:

8. Quiza esté en la biblioteca.

En este caso lo que nos estd diciendo es que Antonio, o
bien esta en la biblioteca, o bien no esta alli, siendo la biblioteca
el posible lugar donde dar con él. Pero cabe igualmente la otra
alternativa que esté en otra parte. En ese sentido (8) equivale
(es sustituible por) (9):

9. Es posible que Antonio esté en la biblioteca,
la cual implica, a su vez:

10. Es posible que Antonio no esté en la biblioteca.

Ahora bien, si el hablante no sélo admite la posibilidad,
sino que tiene fundadas razones para pensar que Antonio estd
efectivamente en la biblioteca -aunque no pueda asegurarlo
con certeza-, entonces podrd responder:

11. Estard en la biblioteca.

Nétese que lo que la respuesta implica ahora es:

12. Es probable que esté en la biblioteca,
pero ésta, a su vez, no sélo no implica, sino que excluye

13. Es probable que no esté en la biblioteca (Jiménez Juli3,

1989: 203).

3.10 Veiga: “tres subsistemas modales”
Hemos presentado en el 3.7 la teoria de Rojo (1974). En su teoria,
Rojo planted la cuestion de las plurifuncionalidades modo-temporales
hablando de un mecanismo de dislocacion que puede afectar, de un lado, a
las formas que expresan posterioridad (con el resultado de la adicion de un
significado general de “probabilidad”) y, de otro, a formas que expresan
anterioridad (con el resultado de la adicién de un significado general de

“irrealidad”) (Veiga, 2012: 855-866).
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Veiga, a su vez, observa también que las formas verbales son capaces
de presentar empleos diferentes, tanto desde el punto de vista temporal
como desde el punto de vista modal, de los que en unos y otros términos son
considerados los “principales” y que ciertas formas pueden expresar mas de
una combinacion de contenidos modo-temporales (Veiga, 2008: 19). La
caracteristica estructural del sistema verbal espafiol es la expresidon para mas
de una combinacidon de contenidos gramaticales pertenecientes a las

109 y temporalidad'®, En otras palabas, existe una serie de

categorias modo
formas “plurifuncionales” en este sistema (Veiga, 2008: 23; Veiga, 2012: 855-
866).

Veiga (1991) seiala que la dualidad de contenidos formalmente
expresable mediante la alternacia indicativo/ subjuntivo es combinable con
contenidos modales de un segundo tipo que corresponde a las migrations de
Bull (1960) o los dos tipos de dislocacion de Rojo (1974). De estos dos

contenidos modales pertenecientes a este segundo tipo, el primero, lleva la

etiqueta irrealidad y se combina con los dos términos de la oposicidon

109 «La consideracién del modo como categoria verbal que suponga la conformacién en el

sistema de unas oposiciones de contenido ha chocado siempre, generando bastantes
problemas, con el deseo de integrar cada forma o expresion verbal en uno de los modos del
verbo. Se ha pretendido en demasiadas ocasiones adecuar el modo a los modos, cuando la
realidad evidencia que se pueden sefialar distinciones funcionales de cardcter modal que
caen al margen de toda diferenciacion entre modos entendidos como conjuntos cerrados e
independientes de formas» (Veiga, 1991: 29-30).

110 veiga (1991) subraya que es necesario pensar en “el modo verbal como categoria
compleja” «Reconocer, de un lado, como modal el caracter de la oposicidn que se puede
sefialar en igualidad de circunstancias temporales entre los significados expresados por una
forma de indicativo y su correspondiente forma subjuntiva y, de otro lado, también como
modal el cardcter de las oposiciénes semanticas represantadas por la alternancia entre
formas bien de indicativo bien de subjuntivo cuando expresan una misma realizacion
temporal, apunta a la necesidad de considerar en el sistema verbal espafiol la actuacion de
mas de una nocion de contenido modal» (Veiga, 1991: 33). Para él, la lengua espaiola
dispone de medios para sefialar en una misma Odptica temporal diferentes contenidos de
orden modal, en los que parecen intervenir rasgos precisos como conocimiento concreto/
inconcreto, irrealidad/ no irrealidad o incertidumbre/ no incertidumbre, o, lo que es lo
mismo, que diferenciaciones modales fundamentadas en estos rasgos de contenido, por
corresponderse con diferencias de expresion, son funcionales en el sistema verbal espafiol
(Veiga, 1991: 28-30).
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representada por indicativo/subjuntivo. El segundo de ellos se denomina
incertidumbre!. Veiga (1991: 57) nota que:

De estos hechos podemos sospechar que los significados
modales registrables para las formas centrales del sistema verbal
espafiol se estructuran conforme a dos tipos de oposiciones,
remisibles a una doble base semantica. Existe, en primer lugar,
una nocidon de contenido modal sobre la que el sistema
conforma dos tipos de significacidn cuya entidad funcional viene
garantizada por la alternancia en el plano de la expresién entre
formas de indicativo y formas de subjuntivo. En segundo lugar,
otra nocién de contenido modal constituye la base semdntica
para un maximo de tres unidades de contenido,
irrealidad/incertidumbre/“cero”, cuya funcionalidad es
comprobada mediante la alternacia en el plano de la expresién
entre distintas formas, ya de indicativo, ya de subjuntivo, cuya
sustitucion puede ser indice de una alteracion modal en igualdad

de circunstancias temporales.

Veiga (1991: 58) denomina objetivo/ subjetivo la diferenciacion
significativa general expresable en el significante mediante la alternancia
indicativo/ subjuntivo. Esta oposicion objetivo/ subjetivo constituye la
primera nocién modal en la estructuracion del sistema verbal espafiol. Dicha
primera nocién modal da lugar a dos subsistemas modales, un subsistema
objetivo y un subsistema subjetivo. La oposicién entre irreal/ no irreal
constituye la segunda nocién modal. De los dos contenidos marcados
correspondientes a la segunda nocion modal, es decir, irrealidad e
incertidumbre, el primero indica su superioridad jerarquica frente al segundo
desde el momento en que su actuacién en el sistema es condicionante de la
posible actuacién de este, pero no al revés. En efecto, en combinaciéon con el

subsistema subjetivo (subjuntivo) la segunda nocidn modal solo se expresa

111 para Rojo (1974) probabilidad.
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en una oposicidn irreal/ no irreal mientras que en el término no irreal de la
misma es posible, en combinacién con el subsistema objetivo (indicativo) la
actuacion de una nueva oposicidn, incierto/ no incierto. Esto puede

plasmarse como sigue:

Tabla 12: La sustancia de contenido modal (Fuente: Veiga, 1991: 59).

Sustancia de contenido modal conformable mediante
la segunda nocién modal

+/-irreal (-) noirreal (+) irreal
+/-incierto (-) noincierto (+) incierto
“cero” “incertidumbre” | “irrealidad”

La irrealidad es un contenido modal mas marcado en el sistema que el de
incertidumbre, y ambos, son marcados frente a cero.

El autor indica para la primera nocion (objetivo/ subjetivo) dos
subsistemas modales, mientras para la segunda (irreal/ no irreal) tres
subsistemas modales. En cuanto a la segunda nocidn, se distinguen tres
subsistemas modales, segln expresen diferentes grados de realidad que
Veiga (1991: 60) denomina:

a) subsistema myo, correspondiente al contenido no marcado en
cuanto a la segunda nocién modal (no irrealidad y no
incertidumbre),

b) subsistema mj, correspondiente al contenido modal marcado

de incertidumbre!??,

12«1 ] el primer tipo de dislocacién se produce al utilizar formas cuyo valor recto posee un
vector de posterioridad (+V) para indicar una relacién temporal no de posterioridad, sino de
simultaneidad (oV); en este caso a la nueva significacién temporal se afiade el contenido
modal que simbolizamos my][...]”

Tipo 1: +V > oV m; (Veiga, 2012: 858).
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c) subsistema m3, correspondiente al contenido modal marcado

de irrealidad13.

Los subsistemas mg y m;, presentan elementos que se expresan por las
formas de indicativo y subjuntivo, mientras el subsistema mi presenta
elementos solo por formas de indicativo. El autor concluye:

La categoria modo en el verbo espanol aparece desdoblada en
dos nociones o subcategorias modales:

a) La primera nocion modal pertinente conforma en el
sistema las dos unidades opuestas por la oposicion significativa
funcional objetivo/subjetivo,

b) La segunda nocidén modal pertinente conforma en el
sistema las tres unidades, irrealidad, incertidumbre y “cero”,
opuestas por dos dicotomias sucesivas, las oposiciones
significativas funcionales +/- irreal y +/-incierto (Veiga, 1991:
60).

Veiga (2008: 35-36) teniendo en cuenta la plurifuncionalidad modo-
temporal que caracteriza el sistema verbal espanol presenta las tres
oposiciones modales mg, m1, m2 en términos de objetivo/ subjetivo para la
primera, en términos irreal/ no irreal para la segunda y en términos incierto/
no incierto para la tercera. Asi podemos hablar de la existencia de cinco
funciones modales y nueve temporales en la estructura del sistema verbal

espafiol.

113 “E| segundo tipo consiste en la utilizacién de formas cuyo valor recto incluye un vector de
anterioridad (-V) para, paralelamente, indicar una orientaciéon no de anterioridad, sino de
simultaneidad (oV), con el resultado de la adicidon del contenido modal “irreal” que
simbolizamos m,”

Tipo 2: -V > oV m; (Veiga, 2012: 858).
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Tabla 13: Oposiciones modales en el sistema verbal espafiol (Fuente:
adaptado de Veiga 1991: 61; Rojo & Veiga, 1999: 2897; Veiga: 2008: 36).

Los amigos que ahora quieren escucharme. INDO: objetivo + noirreal + noincierto
Los amigos que ahora querrdn escucharme. IND1: objetivo + noirreal + incierto
Los amigos que ahora querrian escucharme. IND2: objetivo +irreal

Los amigos que ahora quieran escucharme. SUBJO: subjetivo + noirreal

Los amigos que ahora quisieran escucharme. | SUBJ2: subjetivo + irreal

En otras palabras, para Veiga (2008: 36-37) existen dos categorias modales.
La primera configura contenidos remisibles a los conceptos modales que el
autor llama objetividad/ subjetividad y encuentra su expresion mediante la
sustitucion entre dos conjuntos suficientemente diferenciados de formas
verbales, es decir, el indicativo y el subjuntivo respectivamente. Esta
oposicién modal no puede funcionar sola y afecta a las oposiciones +/- irreal
y +/- incierto. Comparense los siguientes ejemplos:

(55) Afirmo que en estos momentos tu primo estd encantado en la
playa.

(56) Afirmo que en estos momentos tu primo estard encantado en
la playa (= probablemente no estd).

(57) Afirmo que en estos momentos tu primo estaria encantado
en la playa (= no estd).

(58) Dudo que en estos momentos tu primo esté encantado en la
playa.

(59) Dudo que en estos momentos tu primo estuviera-se
encantado en la playa (= no estd).

Asi, la existencia de dos nociones modales basicas o subcategorias modales
independientes y combinables en el ndcleo del sistema verbal espafiol'!* se

presenta graficamente asi:

114 1dea ya presentada en Veiga (1988, 1989, 1991, 1996).
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Gréfico 7: Cinco funciones modales en espafiol (Fuente: Veiga 2008: 38).

Primera nocion modal basica

objetivo subjetivo
INDD
( [ no incierto objetivo .
: o SUBJ O
: no irreal, no ncierto .
no irreal , subjetivo
4 IND 1 :
L et no irreal
Segunda nocion Incierto objetrvo
modal bidls | - no irreal, incierto
IND 2 SUBJ 2
irreal objetivo subjetivo
\ irreal irreal

En este punto reproducimos las palabras de Veiga (2012: 857):

Esta idea de la dislocacién temporal supuso el mas elaborado
paso previo hacia la sistematizacion de una serie de oposiciones
modales que integran de hecho una subcategoria independiente
y combinable con aquella en la que descansa la oposicion
plasmada en indicativo / subjuntivo. En trabajos anteriores [...]
hemos presentado los resultados de nuestro andlisis
considerando como punto de partida las diferencias funcionales
modales y llegado a hablar de unos subsistemas mo, m1y m [...]
cuyos contenidos diferenciales arrancan de los que en la
descripcién de Rojo vienen a constituir los “usos rectos” y los
casos primero y segundo de “dislocaciéon”. Los subsistemas mo y
m; resultan combinables con ambos miembros de la oposicidn
indicativo / subjuntivo; de ahi que hayamos sefialado unas
funciones modales en términos de Indicativo 0 (INDO: indicativo
sin otra marca modal), Subjuntivo 0 (SUB 0: subjuntivo sin otra
marca modal), Indicativo 2 ( IND2: indicativo con marca modal
deirrealidad) y Subjuntivo 2 (SUB 2: subjuntivo con marca modal
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de irrealidad); el valor marcado del subsistema mj Unicamente
resulta combinable con el término indicativo de la susodicha
oposicion, originando el valor modal que llamamos Indicativo 1
(IND1: indicativo no irreal con marca modal de “incertidumbre”).

Segun Veiga (2012: 855-866), un elemento importante de esta
plurifuncionalidad modo-temporal es la comunicacién de unos valores
modales que se afiaden a los contenidos propios del indicativo o el subjuntivo
por parte de determinadas formas. De este modo, las formas indicativas, por
ejemplo, cantaré y cantaria, son habiles para la expresién de relaciones
temporales de “posterioridad primaria” (= posterioridad a una determinada
referencia) y pasan a expresar un nuevo valor modal, prototipicamente
expresado en una nocion de probabilidad o conjetura, cuando sus contenidos
abandonan la antedicha perspectiva primaria de posterioridad '*>. Por
ejemplo:

(60) Ese chico tendrd quince afios (= probablemente tiene).

(61) Cuando llegé, serian las cuatro (= probablemente eran).

(62) Seria tu primo quien se lo dijo (= probablemente fue).

(63) A estas horas el concierto ya habrd terminado (=
probablemente ha terminado).

(64) A aquellas horas el concierto ya habria terminado ([=
probablemente habia terminado).

Por otro lado, la misma forma cantaria, junto con los “imperfectos” y

“pluscuamperfectos” de indicativo o subjuntivo, pasa forzosamente a

115 Sobre la sustitucién vectorial +V > oV, Veiga (2012: 858) sefala: “[...] la forma cantaria,
que, tal y como ilustran nuestros ejemplos (1b) y (1c), puede expresar tanto la relacién
temporal (O-V)oV (co-pretérito) como la relacion O-V (pretérito), doble posibilidad de
concrecion temporal que los susodichos ejemplos permiten facilmente comprobar mediante
las equivalencias serian = “probablemente eran” y seria = “probablemente fue”.

(1b’) (O-V)+V = (0-V)oV m1.

(1¢’) (O-V)+V > 0=V m1.”
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comunicar un valor modal marcado de “irrealidad”, cuya manifestacién
extrema es la negacion implicita (Veiga, 2012: 855-866):

(65) De buena gana estaria~estaba ahora en la playa (= no estoy).

(66) Ojala estuviéramos~-semos ahora en la playa (= no estamos).

(67) De haber empezado antes, a estas horas vya
habriamos~habiamos~hubiéramos~hubiésemos terminado el
trabajo (= no hemos terminado).

Por otra parte, Veiga (2008: 79-80) observa que las realizaciones de
contenido temporal expresadas en INDO por habré cantado y habria cantado
presentan la caracteristica comun y exclusiva de un vector primario “doble”
representado como O+(V-V). Por ejemplo:

(68) En menos de una hora habremos terminado.

(69) Vicente dice que en menos de una hora habremos
terminado.

(70) Vicente te dird que en menos de una hora habremos
terminado.

(71) Le dije que en menos de una hora habriamos terminado.

(72) Le dije que Vicente habia dicho en menos de una hora
habriamos terminado.

(73) Le dije que Vicente decia que en menos de una hora
habriamos terminado.

(74) Le dije que Vicente diria que en menos de una hora
habriamos terminado.

Estos ejemplos presentan las siguientes realizaciones de contenido temporal,
en cuyas denominaciones el autor emplea el prefijo pre- para hacer referencia
a la relacién temporal de anterioridad indisolublemente unida a otra relacién

temporal, O+(V-V), que siempre es de posterioridad:

O+(V-V) Pre-futuro
(OoV)+(V-V) Pre-pos-presente
(O+V)+(V-V) Pre-pos-futuro
(O-V)+(V-V) Pre-pos-pretérito
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((0O-V)-V)+(V-V) Pre-pos-ante-pretérito
((O-V)oV)+(V-V) Pre-pos-co-pretérito
((O-V)+V)+(V-V) Pre-pos-pos-pretérito

Asi, el autor identifica dos nuevas funciones temporales que las llama pre-
futuro y pre-pos-pretérito, que son expresadas por las formas verbales del
INDO habré cantado y habria cantado respectivamente. Para Veiga, el
caracter complejo de este vector primario doble es responsable de que estas
formas tiendan a aparecer en contextos donde un localizador temporal
externo precise la ubicacion del segmento vectorial de posterioridad
integrado en dicho doble vector primario. Volvemos a analizar la teoria de
Veiga con mas detalles en el siguiente capitulo, dado que, anticipamos, por
las razones ahi expuestas, el modelo vectorial veigano es el que mas

adecuado se revela para conformar la base de nuestro analisis.

3.11 Kitova-Vasileva: “verosimilitud relativa”

Kitova-Vasileva (2000: 27) analizando la naturaleza de las modalidades
del enunciado en espafiol, conforme a los planteamientos de Maingeuneau
(1980) y de Girén Alconchel (1988) llega a la conclusidon de que la llamada
“modalidad del enunciado” constituye una subcategoria modal apropiada
para caracterizar la actividad psiquica del enunciador que somete a
valoracién subjetiva el contenido de lo enunciado, relacionandolo con
diferentes grados de seguridad, veracidad, factualidad, etc.

La autora (Kitova-Vasileva, 2000: 33) cree que en el plano de la
modalidad complementaria se pueden realizar distintos valores modales de

naturaleza escalar, que se presentan en el siguiente grafico:
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Gréfico 8: Valores modales de naturaleza escalar (Fuente: Kitova-Vasileva,
2000: 34).
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no verosimil
(= inseguridad total
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La teoria de la “verosimilitud relativa” se refiere a los valores modales
en forma graduada desde realidad-verosimil hasta irrealidad-no verosimil,
como en el grafico anterior. Segun Beljaeva (1990: 157-170) la estructura
semantica de la verosimilitud es determinada por:

» la “escala de probabilidad” que puede reflejar la valoracion
cuantitativa de nivel de conocimientos del hablante acerca de
la realidad y

» la “escala de seguridad”, que puede reflejar la sensacion
subjetiva acerca del grado de veracidad o problematicidad del

contenido de lo enunciado por el hablante.

Beljaeva (1990: 162-163) piensa que las predicaciones epistémicas surgen

como resultado de conjeturas basadas en premisas indirectas, cuya fuerza
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probatoria se mide por la “escala de probabilidad”. Es decir, un “continuum
semantico bipolar”, oscilante entre lo no verosimil (“cero verosimilitud”) y lo
plenamente probable (“verosimilitud”). El grado de motivacion es la base de
la valoracion en términos de seguridad variable. Asi, la verosimilitud varia
entre dos polos-nucleos en torno a los cuales se formalizan el microcampo
semantico-funcional de la probabilidad y el de la factualidad.

La “verosimilitud relativa”!!® (probabilidad epistémica + posibilidad
epistémica) es el resultado de la insuficiencia cognoscitiva de los hablantes
acerca del estado real de las cosas y se considera una categoria bastante
compleja. Oscila entre la realidad (= factualidad) y la irrealidad (no
factualidad) y se constituye por dos subcategorias modales que formalizan el
“status epistémico subjetivo”:

» status epistémico de probabilidad y
» status epistémico de posibilidad (Kitova-Vasileva, 2000: 34-

35)117.

116 Kitova-Vasileva (2000) cree que su planteamiento complementa la teoria modal de
Jiménez Julia, teniendo en cuenta lo suigiente: “a) el modo y el “modus clausal” son dos
categorias modales distintas por su caracter; b) sélo una parte de las formas modales sirven
para expresar nociones relacionadas con el “modus clausal”; c) el “modus clausal” es “un tipo
de organizacidon basicamente gramatical” y se expresa por “medios gramaticales”; d) el
“modus clausal” sirve para explicitar la “tesis” particular del hablante sobre el contenido de
su propio enunciado; e) las formas, que expresan el “modus clausal”’, se someten
“sistematicamente a una dislocacion”. No es dificil deducir que la subcategoria semantica del
“modus clausal” ha podido desarrollar con el tiempo su propio microsistema gramatical de
formas que constituyen el nucleo de una nueva subcaterogia gramatical modal que
denominamos status epistemico subjetivo; por su parte, la categoria semantica de la
“verosimilitud relativa” corresponderia al “segundo eje” del “modus clausal” de Jiménez
Julid” (Kitova-Vasileva, 2000: 133-134).
117 palmer (1986:62) concibe la probabilidad y la posibilidad como:
» la conclusién y la hipétesis (categorias modales que expresan el grado del relativo
compromiso del hablante con la factualidad de lo enunciado)
> dos conceptos que pueden presentar distintos aspectos correlativos de la

modalidad epistémica (conceptos relacionados con la elaboracidén psiquica del

pensamiento que apuntan al nivel de conocimientos generales de los hablantes)

(Kitova-Vasileva, 2000: 39).

|ll
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El status epistémico objetivo o status de la relacion predicativa es una
subcategoria modal no marcada y no indirecta que se puede caracterizar por

los siguientes rasgos:

Gréfico 9: El status epistémico objetivo (Fuente: Kitova-Vasileva, 2000: 37).

[(-) no concreto]
[(-) hipotético] < [(-) no categdrico]
[(+) no objetivo]
[NO IRREAL|
| ) no seguro]

()
{()problematnco]< |(-) no factual]
()

no compromelido]

Se puede realizar gracias a la oposicién funcional [correspondencia,
no correspondencia con la realidad] y se expresa por medio de gramemas
pertenecientes a los dos modos en espaiiol: el indicativo (= modo de lo
objetivamente real) y el subjuntivo (= modo de lo subjetivamente real)
(Kitova-Vasileva, 2000: 37-38).

El status epistémico subjetivo o status de la significacion predicativa
se puede identificar con una compleja subcategoria modal marcada e
indirecta y se puede caracterizar por los siguientes rasgos, de caracter

gradual:
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Gréfico 10: El status epistémico subjetivo (Fuente: Kitova-Vasileva, 2000: 38).

[() no concreto]

[(%) hipotético| < [(£) no categoricol
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[NO IRREAL]

En el siguiente grafico podemos observar que la posicion de la verosimilitud

relativa oscila entre realidad y no realidad y también entre seguridad y falta

absoluta de seguridad.

Gréfico 11: Las relaciones modales (Fuente: Kitova-Vasileva, 2000: 38).
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de seguridad 4
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De modo parecido, en el siguiente grafico observamos las posiciones de los

status epistémicos, es decir el status epistémico subjetivo y objetivo. También

estos oscilan entre realidad y no realidad, y entre probable y no posible.

Grafico 12: Los status epistémicos (Fuente: Kitova-Vasileva, 2000: 39).
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Segun Kitova-Vasileva (2000: 40), la probabilidad se puede identificar

con la problematicidad cualitivamente graduable en si misma, es decir, una

accion se concibe como muy poco probable—> poco probable-> mds o menos

probable—> muy probable etc. La probabilidad es singularizadora excluyente.

Supone seleccionar previamente una de las varias “posibilidades de eventual

realizacion de una accidon”. En realidad, un “hecho” se concibe como

probablemente existente o como probablemente inexistente, pero nunca
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como probablemente existente e inexistente a la vez. Simultdneamente, lo
probablemente existente (o inexistente) puede ser poco probable, mas o
menos probable o muy probable. Asi el status epistémico de probabilidad se
define como status gradual singularizador excluyente o status excluyente.
Este status funciona como miembro intensivo de la oposicidn
verosimilitud/no verosimilitud, y como miembro extensivo de la oposicién (+)
verosimilitud relativa/ (-) verosimilitud relativa (Kitova-Vasileva, 2000: 57).

A diferencia de la probabilidad, la posibilidad epistémica implica un
juicio problematico acerca de una accion. Esta accidn se concibe como posible
o imposible, pero nunca como muy posible o poco posible. La posibilidad
puede identificarse con lo cuantitativamente graduable que va desde una a
varias “posibilidades de eventual realizacién de la accidn”. Asi, la posibilidad
es pluralizad ora no excluyente, o incluyente. En este aspecto, el status
epistémico de posibilidad puede concebirse como status problemdtico
gradual pluralizador incluyente o status incluyente. El status incluyente se
realiza como no restringido y se subdivide en:

» bivalente, que expresa tanto juicios problematicos de
posibilidad como conjeturas probables en enunciados
declarativos, y

» monovalente, que expresa juicios de posibilidad en

enunciados interrogativos modales directos o indirectos.

Ambas variedades se sirven de los mismos gramemas verbales que la
tradicion gramatical identifica con los llamados “futuros de probabilidad”
(Kitova-Vasileva, 2000: 42-43, 83). Para mas informaciones sobre la
verosimilitud relativa, el status excluyente y el status incluyente véase Kitova-

Vasileva (2000).
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Estos “futuros de probabilidad” son los cuatro futuros de indicativo
gue expresan, entre otras cosas, la nocién de probabilidad, es decir, cantaré,
habré cantado, cantaria y habria cantado, que analizamos con mas detalles

en el capitulo sexto.

3.12 Conclusiones

A continuacion, ofrecemos una tabla que compara de forma
esquematica las teorias que han sido presentadas en las pdginas anteriores.
Anticipamos que la teoria que, a nuestro juicio, es la mdas adecuada, para los
fines de este trabajo, no solo por su simplicidad sino por ser la mas completa
es la teoria de Veiga. En nuestra opinion dicha teoria puede adaptarse no solo
al espafol sino también al griego y se analiza en términos claros y
comprensibles. Los puntos fuertes de la misma se analizan en el siguiente
capitulo, donde quedara, esperamos, claro por qué constituye el mejor

modelo a aplicar en este trabajo.

[144]



Tabla 14: Las teorias de la modalidad/ temporalidad (Fuente: elaboracién propia).

La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

Autor Puntos clave en su teoria Afinidades Divergencias Puntos discutibles
Bello (1988 Dicha teoria se basa en tres Los significados El autor estudia los usos de
[1847]) conceptos primitivos: A fundamentales y los negacion implicita dentro y

(anterioridad), C (coexistencia) y P

(posterioridad). Se trata de tres

conceptos cuyo valor se establece

en funcion de la existencia de un

punto de orientacion.

Distingue el indicativo del
subjuntivo.

Observa que algunas formas
verbales expresan diferentes
realizaciones temporales.
Observa que algunas formas
verbales en cuyo significado
fundamental existe una
relacién de anterioridad
pueden, modificando su
realizacion temporal,
transformar metaféricamente
tal relacidén en una negacion
implicita.

significados metafdricos de
Bello corresponden con los
systemic functions y los
nonsystemic functions de
Bull y con los usos rectos y
los usos dislocados de Rojo,
respectivamente.

fuera las oraciones
condicionales, pero no
hace nunca referencia a un
valor modal en estos usos.
Considera “metaforicos”
todos los empleos que se
separan de los que
considera fundamentales”.
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e Distingue entre un significado
fundamental de orden
temporal y un significado
metafdrico de contenido

modal.
Reichenbach Distingue tres entidades basicas: Formulaciones inspiradas en e Notiene encuentala
(1947) e point of speech S (el punto del | el modelo de Reichenbach jerarquizacién de los
habla H que indica el para el castellano puntos de referencia ni la
momento del habla), encontramos en la teoria de posibilidad de su
e point of event E (el punto del | Bully Rojo. encadenamiento.
evento E que indica el e No explica con suficiencia
momento del evento) y la multiplicidad de los usos
e point of reference R (el punto de las formas verbales.
de referencia R que localiza un e Ignora los aspectos
evento no solo respecto al acto sintacticos que indican el
de habla sino también en uso de los tiempos,
relacidn con uno y otros generaliza en las
eventos). definiciones.
Bull (1960) e Considera como modos e Las backward migrations En sus nonsystemic functions

“centrales” en el sistema
espafiol el indicativo y el
subjuntivo.

e Piensa que las formas verbales
expresan un systemic function

de Bull recuerdan el
primer tipo de
dislocacion de Rojo y el
matiz modal de

incertidumbre de Veiga.

una forma no realiza el valor
temporal que se supone
responsable de su insercion en

el sistema.
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de orden temporal y un non
systemic function de orden
modal.

e Hace referencia a dos tipos de
migrations, a) las backward
migrations que son expresadas
por formas verbales que tienen
en el sistema un vector de
posterioridad o se orientan
respecto de un axis anticipado,
b) las forward migrations que
afectan a todas las formas
verbales que se orientan
respecto de un eje que abarca
retrospeccion.

Las forward migrations
de Bull recuerdan el
segundo tipo de
dislocacion de Rojo y el
matiz modal de
irrealidad de Veiga.

Los systemic functions y
los non systemic
functions de Bull
corresponden a los usos
rectos y los usos
dislocados de Rojo
respectivamente.

Mariner Bigorra
(1971)

Hay tres mecanismos que

determinan las diferencias entre

las formas modales, es decir,

modalidad de la frase, actitud

mental, inflexion:

o el primero se refiere a la
funcién propia de los modos,
para expresar la “actitud del

Cantaré es una forma
indicativa que expresa
seguridad o probabilidad en
los limites de la realidad y
cantaria es una forma de
“irrealidad declarativa”. En el
sistema modo-temporal
espafiol hay dos parejas de
biparticipantes, es decir,
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hablante frente a la accién
enunciada”,

el segundo se refiere a la
caracteristica fundamental de
los modos y sirve como base
para la clasificaciéon de las
modalidades oracionales,

el tercero se relaciona con la
realizacion de los modos.

El indicativo “registra
objetivamente los hechos, sin
afadir nada de su parte”,

el potencial expresa la “ficcién
pura, sin desmentirla
(realidad) o negarla
(irrealidad)”.

El indicativo “expresa la
probabilidad de una
posibilidad” y el irreal “la
improbabilidad de una
posibilidad”.

El imperativo es el término
marcado de la oposicion de

cantaréi/cantaré; y
cantariai/cantariaz. La
primera pareja se refiere a la
temporalidad y expresa
posterioridad y la segunda
lleva una carga modal y
expresa valores epistémicos de
posibilidad o probabilidad. Las
formas cantaré, y cantaria;
crean una subcategoria modal,
distinta del modo.
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modalidad de frase
impresiva/no impresiva.
El infinitivo, gerundio y
participio pueden sefialar
inflexidn sin necesidad de
indicadores. No existe un
modo subjuntivo.

Guillaume (1973)

El modo y la modalidad
constituyen dos categorias
interdependientes. El empleo
de los modos no depende de
las reglas gramaticales, sino
de los pensamientos de los
hablantes.

Segun la “idée regardante” el
hablante expresa
simplemente una suposicidn o
un punto de vista personal
exento de cualquier
compromiso.

Sostiene que esta “idée
regardante” determina la
seleccién del modo en el
dictum (= lo enunciado) y

Los modos pueden expresar
los pensamientos de los
hablantes.

Dicha teoria modal no puede
ser asimilada en su
complejidad si no se entienden
correctamente sus ideas
acerca del papel fundamental
del sujeto modal pensante o
hablante.
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sobre esta base establece el
primer tipo de “modalités
formelles” con sus respectivas
subvariedades: a) la
modalidad enunciativa
(declarativa, asertiva); b) la
modalidad interrogativa; c) la
modalidad interrogativo-
negativa y d) la modalidad
imperativa.

El segundo tipo de
“modalidades formelles” son
“idée regardante” e “idée
regardé”. Las “idée
regardante” e “idée regardé”
se reducen a los siguientes
significados modales basicos
(=modalidades): posibilidad,
probabilidad, seguridad y
realidad.

Rojo (1974)

El autor indica que la
temporalidad indicada por las
formas verbales no es

absoluta.

Los usos rectos y los usos
dislocados de Rojo
corresponden a los systemic
functions y los nonsystemic

A diferencia de Bull, Rojo
declina la idea de una
pluralidad de ejes de
orientacion en favor del

Fuera del contenido
indicativo o subjuntivo,
las formas verbales no son

capaces de expresar
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Emplea vectores para
expresar relaciones
temporales.

Establece un punto central O
de referencias temporales.
Las formas verbales expresan
relaciones vectoriales simples
(de anterioridad,
simultaneidad o
posterioridad a O) o
complejas (orientaciones
desde un punto de referencia
a su vez orientado desde O).
El valor de cada forma verbal
en el sistema temporal se
determina por una féormula
vectorial que incluye sus
vectores temporales
caracteristicos.

La alteracién del contenido
temporal por una alteracién
modal es explicada en
relacion con la existencia de

functions de Bull y a los
significados fundamentales y
los significados metafdricos
de Bello, respectivamente.

establecimiento de un
punto central de

referencias temporales.

ningun otro significado
modal.

Rojo limita el nuevo
contenido modal a las
relaciones temporales
obtenidas mediante el
proceso de dislocaciony
no advierte que este
contenido puede aparecer
igualmente en otras
relaciones temporales.
Rojo interpreta el primer
tipo de dislocacion como
sustitucion de un vector
de posterioridad, +V por
otro de simultaneidad,
oV, es decir, una formula
(O-V)+V solo llega a una
de (O-V)oVynoaunade
O-V. De este modo la
teoria de Rojo considera
la posibilidad cantaria =
probablemente cantaba 'y
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dos tipos de dislocacion
temporal.

En el primer tipo de
dislocacién aparece un vector
de posterioridad que expresa
la simultaneidad en lugar de
posterioridad (este tipo
afecta solo las formas de
indicativo).

En el segundo tipo de
dislocacion aparece un vector
de anterioridad que expresa
una relacién de
simultaneidad o
posterioridad que afiade al
enunciado un significado
modal de irrealidad.
Considera modos solo el
indicativo y subjuntivo.

no la posibilidad cantaria
= probablemente canté.
La teoria de Rojo, aunque
sumamente econdmica,
es incompleta porque
proporciona una
explicacion solo parcial de
los hechos modales.

Molho (1975)

No distingue el modo del
tiempo.

Distingue entre modo y
modalidad.

Para el autor los futuros
son determinados
conforme a criterios

desiguales.
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El modo se considera una
categoria paradigmatica de
valor sistematico.

La modalidad, o sea, el “modo
discursivo”, no es mas que
una categoria sintagmatica de
caracter textual.

Un hecho se concibe como
“posible y aun probable,
mientras que una afirmacion
fundada en la ordenacidn
inversa seria desrazonable”.
El futuro es concebido como
“incidente” o “futuro por
posicion”, y se opone al
“futuro decadente” o “futuro
por suposicion”. El “futuro
decadente” es “hipotetizador
del pasado”.

El rasgo caracteristico del
condicional espanol consiste
en su supuesta incapacidad de
hipotetizar las acciones en el
momento del habla.

La cronogénesis modal, se
concibe como un proceso
dindmico por el eje
cronotético Unico del
tiempo gramatical.
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Jiménez Julia
(1989)

La exhortacion, la declaracion
y la interrogacion son “tres
modalidades comunicativas
preidiomaticas” de cardacter
universal, y en sus limites
puede realizarse una categoria
apta para expresar matices
modales subjetivos
(incertidumbre, duda,
probabilidad etc.) que se
denomina “modus clausal”.

El concepto de modo incluye
la llamada “actitud del
hablante” y puede
relacionarse con la
subcategoria “modus clausal”.
Se distinguen tres ejes
fundamentales del modus a)
el eje de la subjetividad,
expresado mediante las
formas del subjuntivo (en
clausulas no integradas); b) el
eje de la probabilidad o mas
adecuadamente, el de la

La diferencia entre otros
lingliistas se establece en
el hecho de que Jiménez
Julid orienta su
investigacion hacia el
analisis prioritario de los
valores semanticos de las
formas modales
concretas, dejando de
lado la organizacién
sintactica (dependiente o
independiente) de los
respectivos enunciados.
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incertidumbre, expresado
mediante ciertos usos
dislocados del modo
indicativo, y c) el eje de la
objetividad, expresado
fundamentalmente a través
de los usos rectos del modo
indicativo”.

En la modalidad oracional
declarativa se realizan los

siguientes tipos

fundamentales de “modus”: a)

“aseveracién”; b)
“probabilidad”; c)
“subjetividad”; d)
“posibilidad”.

La modalidad oracional
interrogativa presenta dos
“modus” fundamentales: la
“no-incertidumbre” y la

“incertidumbre”.

Veiga (1991,
2008)

No identifica el modo con la
modalidad. No distingue la
posibilidad de la probabilidad.

El valor metaférico de la
relacion de posterioridad
de Bello, las backward

La diferencia entre Rojo y
Veiga es que para el
primero el matiz modal de
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El autor apoya la existencia de
dos nociones modales basicas
o subcategorias modales
independientes y combinables
en el nucleo del sistema
verbal espafiol.

Denomina objetivo/ subjetivo
la diferenciacidn significativa
general expresable en el
significante mediante la
alternancia indicativo/
subjuntivo.

La oposicidn objetivo/
subjetivo constituye la
primera nocién modal en la
estructuracion del sistema
verbal espafiol, la segunda
nocion modal solo se expresa
en una oposicion irreal/ no
irreal.

El autor indica para la primera
nocién modal dos subsistemas
modales, mientras para la
segunda tres subsistemas

migrations de Bull y el
primer tipo de
dislocacidn con vector de
posterioridad de Rojo
corresponde al matiz
modal de incertidumbre
IND1 de Veiga.

El valor metaférico de la
relacidon de anterioridad
de Bello, las forward
migrations de Bull y el
segundo tipo de
dislocacion con vector
de anterioridad de Rojo
corresponde a matiz
modal de irrealidad
IND2 y SUBJ2 de Veiga.

probabilidad, aparece
exclusivamente en la
relacién temporal propia
del uso dislocado
(presente), mientras que
la ausencia de matiz cero
es la Unica interpretacién
modal posible en la
realizacion temporal que
constituye el uso recto
(futuro). Lo anterior no es
aceptable por Veiga
porque parece que
apuntase a negar que una
accion que se orienta
temporalmente en futuro
pudiera ser modalmente
enfocada como
“probable”.
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modales. Asi establece las
siguientes denominaciones
clave: mo, m1, m> en términos
de objetivo/ subjetivo para la
primera, en términos irreal/
no irreal para la segunday en
términos incierto/no incierto
para la tercera.

En los limites de los “tres
subsistemas modales”, los mO,
m1y m2, se realizan “cinco
valores modales
sistematicos”, es decir,

INDO: objetivo + no irreal + no
incierto

IND1: objetivo + no irreal +
incierto

IND2: objetivo + irreal

SUBIJO: subjetivo + no irreal
SUBJ2: subjetivo + irreal

Kitova-Vasileva
(2000)

La “modalidad del enunciado”
es una subcategoria modal
gue caracteriza la actividad
psiquica del enunciador

Kitova-Vasileva cree que
completa la teoria modal del
Jiménez Julia (1989). La
categoria semantica de la

La diferencia radical entre
la teoria modal de Jiménez
Julia (1989) y Kitova-
Vasileva (2000) se revela
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relacionandolo con diferentes
grados de seguridad,
veracidad, factualidad etc.

La “verosimilitud relativa”
(probabilidad epistémica +
posibilidad epistémica) es el
resultado de la insuficiencia
cognoscitiva de los hablantes
acerca del estado real de las
cosas y se considera una
categoria bastante compleja.
La “verosimilitud relativa”
oscila entre la realidad (=
factualidad) y la irrealidad (no
factualidad) y se constituye
por dos subcategorias
modales que formalizan el
“status epistémico subjetivo”:
a) el status epistémico de
probabilidad y b) el status
epistémico de posibilidad.

El status epistémico de
probabilidad se define como
status gradual singularizador

“verosimilitud relativa”

Ill

corresponderia al “segundo
eje” del “modus clausal” de

Jiménez Julia (1989).

en relacién con la
concepcion de la
semantica de las formas

epistémicas.
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excluyente o status
excluyente. Este status
funciona como miembro
intensivo de la oposicién
verosimilitud / no
verosimilitud, y como
miembro extensivo de la
oposicion (+) verosimilitud
relativa / (-) verosimilitud
relativa.

El status epistémico de
posibilidad puede concebirse
como status problematico
gradual pluralizador incluyente
o status incluyente. El status
incluyente se realiza como no
restringido y se subdivide en:
a) bivalente, que expresa tanto
juicios problematicos de
posibilidad como conjeturas
probables en enunciados
declarativos, y b)
monovalente, que expresa
juicios de posibilidad en
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enunciados interrogativos
modales directos o indirectos.
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Ademads, ofrecemos otra tabla con las equivalencias entre las teorias

de Bello, Bull, Rojo y Veiga.

Tabla 15: Equivalencias entre las teorias de Bello, Bull, Rojo y Veiga (Fuente:

elaboracidn propia).

Bello (1847) Bull (1960) Rojo (1974) Veiga (1991, 2008)
dos nociones modales
significados systemic (segun la forma exprese
fundamentales functions usos rectos usos rectos)

dos nociones modales

significados non systemic (segun la forma exprese
metaféricos functions usos dislocados usos dislocados)
dos tipos de
significados dos clases de dos tipos de dos casos generales de
metafdricos migrations dislocacion temporal | dislocacion
primer tipo de matiz modal de
dislocacién con incertidumbre, IND1
vector de cuando en el valor
valor metaférico posterioridad; temporal recto interviene
de larelacion de | backward expresa futuros de un vector de
posterioridad migrations probabilidad posterioridad/indicativo 1
segundo tipo de matiz modal de irrealidad,
dislocacion con IND1y SUBJ1 cuando en
valor metaférico vector de el valor temporal recto
de la relacion de | forward anterioridad; interviene un vector
anterioridad migrations expresa usos irreales | originario de anterioridad
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Capitulo 4: La teoria de Veiga: “plurifuncionalidad modo-

III

temporal en espaiio

4.1 Introduccion

Segun la RAE-ASALE (2009: 1681) “los tiempos verbales adquieren
otros valores ademas de los puramente temporales. No es temporal, por
ejemplo, el concepto de ‘conjetura’ que forma parte del término ‘futuro de
conjetura’ (como en Ahora estard durmiendo ‘Es muy probable que ahora
esté durmiendo’)”. Hemos mencionado en el capitulo anterior que diferentes
autores para interpretar usos modales de este tipo han usado
denominaciones como significados metaforicos *® (Bello, 1988 [1847]),
migration (Bull, 1960), dislocacién temporal**® (Rojo, 1974; Rojo & Veiga,
1999) y dos nociones modales independientes y combinables en el nucleo del
sistema verbal espafiol (Veiga, 2008). En este trabajo elegimos -por razones
qgue hemos mencionado en el capitulo anterior- el modelo propuesto por
Veiga (1991, 2008, 2013) que a su vez se relaciona estrechamente con aquel
inicialmente propuesto para el espafiol por Rojo (1974). Este modelo presenta
en una manera econdmica por medio de un conjunto de vectores las
relaciones temporales mediante férmulas que parecen férmulas
matematicas. Veiga (2012: 856-857) comenta:

La teoria temporal de Rojo (1974), que, partiendo en buena
medida de la aproximacidn critica a la de Bull, vino a suponer en

118 Asi, por ejemplo, el futuro indica la “posterioridad del atributo al acto de la palabra” pero
también que “la relacién de posterioridad se emplea metaféricamente para significar la
consecuencia logica, la probabilidad, la conjetura” (Bello, 1988 [1847]: 433, 457).

119 para una presentacion integral de la teoria temporal de Rojo, constltese Rojo & Veiga
(1999, 2012).
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tantos sentidos una actualizacion de ciertas ideas de Bello,
planteé la cuestion de las plurifuncionalidades modo-
temporales hablando de un mecanismo de dislocacion[*?°] que
puede afectar, de un lado, a las formas que expresan
posterioridad (con el resultado de la adicién de un significado
general de “probabilidad”) y, de otro, a formas que expresan
anterioridad (con el resultado de la adicién de un significado
general de “irrealidad”). Dos tipos de “usos dislocados”[*?!] se
presentan asi al lado de unos “usos rectos”['??] que constituyen
los contenidos temporales sobre los que se establece la posicion
de cada elemento en el sistema.

Asi todas las aproximaciones coinciden en:

empleos diferentes, tanto desde el punto de vista temporal
como desde el modal de los que en unos y otros términos son

120 Recordamos gue segun Rojo & Veiga (1999: 2896) “..la dislocacidon constituye un
fendmeno sistematico que afecta a conjuntos de unidades verbales que presenten algun
rasgo comun en sus valores temporales. No se trata, pues, de enumerar usos diversos para
formas verbales inconexas, sino de reconocer y explicar un mecanismo que en el interior del
sistema verbal interrelaciona ciertos rasgos y contenido temporal y ciertos rasgos de
contenido modal, posibilitando que determinadas formas verbales puedan expresar mas de
una combinacién modo-temporal de contenidos gramaticales, lo que supone una innegable
economia para el sistema...”.

121 Seglin Briz Gdmez (2004: 52): “Todos estos “usos dislocados” son mecanismos que [...] al
interrelacionar tiempo y modo son muy econdmicos para el sistema. Si no fuera por estos
tendrian que multiplicarse las formas de expresién temporal. Por ejemplo, el espafiol tendria
que haber incorporado nuevas formas para expresar todo este conjunto de matices (certeza,
realidad, objetividad, evidencialidad, probabilidad, cortesia); por ejemplo, una forma para
expresar la probabilidad en el presente, otra para la expresion de la probabilidad en el
pasado, otra para indicar mayor intensidad obligativa al oyente, para indicar mayor cortesia,
para expresar mayor certeza, etc. O tendria que haber recurrido a otros recursos marcadores
de estos efectos de sentido, por ejemplo, a ciertos sufijos, como sucede en otras lenguas e,
incluso, puede documentarse en el espafiol del area andina.”

122 Igualmente recordamos que Rojo (1974: 90) sefialaba: “[...] hemos caracterizado cada
forma verbal mediante una férmula en la que se expresa su relacion temporal primaria y,
cuando existe, la secundaria. [...] No todos sus usos responden plenamente al valor asignado.
Hay extensiones o ampliaciones, neutralizaciones y, probablemente lo mas importante, la
posibilidad de alterar la estructura del sistema en ciertos puntos y segln unas lineas
determinadas. Esto ultimo es lo que llamaremos dislocacién del sistema temporal. La gran
variedad de usos de cada forma se basa, ademds de en las ampliaciones significativas y en la
neutralizacidon de ciertas oposiciones, en la posibilidad de abandonar los usos ‘rectos’ (los
que responden a la definicion de cada una) y adoptar una funcién diferente. [...] Aun
suponiendo que estos empleos ‘dislocados’ puedan anular las relaciones temporales, esto no
significa negarlas; simplemente se suspenden ciertas caracteristicas, generalmente
conservando un notable paralelismo en varios puntos del sistema. La suspensién o incluso la
anulacion de las funciones iniciales implican su previa existencia.”
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considerados los “principales” por estos autores y de tal manera
gue entre aquellos y estos se establece una determinada
relacion que se observa de forma paralela en todos los
elementos integrantes de ciertos subconjuntos de formas
verbales (Veiga, 2008: 19).

Asi pues, las cinco funciones modales reconocibles en el sistema
verbal espanol son los siguientes:

» INDICATIVO 0 (INDO): contenido modal expresado por las
formas verbales indicativas en sus usos rectos.

» INDICATIVO 1 (IND1): contenido modal expresado por aquellas
formas verbales indicativas que han experimentado el primer
caso de dislocacion [= matiz modal de incertidumbre].

» INDICATIVO 2 (IND2): valor modal expresado por aquellas
formas verbales indicativas que han experimentado el segundo
caso de dislocacién [= matiz modal de irrealidad].

» SUBJUNTIVO 0 (SUBJO): valor modal expresado por las formas
verbales subjuntivas en sus usos rectos.

» SUBJUNTIVO 2 (SUBJ2): valor modal expresado por las formas
verbales subjuntivas que han experimentado el segundo caso
de dislocacidn [= matiz modal de irrealidad] (Veiga, 1991: 215-

217; Leontaridi, 2019: 47-48).

Resumiendo, la idea de dislocacién esta basada en la diferenciacion
entre un ‘valor recto’ y un ‘valor dislocado’ o ‘desplazado’. No obstante, hay
gue tener en cuenta que no todas formas del sistema verbal espanol
experimentan dislocaciéon. Por ejemplo, en los siguientes ejemplos
observamos que ambas formas, iré e iria, presentan la relacién temporal de

futuro, O+V (el uso recto de iré y el uso dislocado de iria).
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(75) Dijo: Iré mas tarde con vosotros de buena gana.
(76) Dijo: Iria mas tarde con vosotros de buena gana®?3.

Por otra parte, la realizaciéon temporal que puede funcionar como
punto de partida para una dislocacidn, expresa los contenidos modales
propios del uso recto y los del correspondiente uso dislocado, y a la vez,
cuando una forma verbal se usa conforme a sus usos dislocados, no implica
gue la forma pierda su condiciéon modal de indicativa o subjuntiva. Dicho esto,
podemos hablar de dos casos generales de dislocacion:

» Matiz modal de incertidumbre: el primer caso de dislocacidn
afecta exclusivamente a formas verbales de indicativo en cuyo
valor temporal recto interviene un vector de posterioridad:
cantaré, cantaria y sus correspondientes formas compuestas.
Dichas formas pueden adquirir un valor modal de
incertidumbre.

» Matiz modal de irrealidad: determinadas formas indicativas y
subjuntivas en cuyo valor temporal recto interviene algun
vector originario de anterioridad (esas serian basicamente
cantaba, cantaria y sus compuestas, y cantara/-ase y sus
compuestas) pueden adquirir  contenidos  modales
relacionados con la irrealidad o el alejamiento en general
(Leontaridi, 2019: 42-43).

Dichos procesos revelan la plurifuncionalidad modo-temporal que caracteriza

al sistema verbal espafiol.

123 podemos transformar estas oraciones al estilo indirecto y observamos que ambas dan
lugar a “Dijo que iria mas tarde con vosotros de buena gana”.
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Hemos mencionado que Rojo & Veiga (1999) consideran la adopcion
de las férmulas vectoriales un instrumento util que nos permite distinguir
entre la relacién temporal de anterioridad/ simultaneidad/ posterioridad que
expresan las formas verbales y el punto en relacion con el cual lo hacen. En
dicha teoria, los autores adoptan la nomenclatura propuesta por Bello (1988
[1847]), pero se diferencian de este en el término asignado al
pluscuamperfecto (habia cantado). Asi, Rojo & Veiga (1999) lo llaman ante-
preterito, término que Bello habia guardado para el pretérito anterior hube
cantado, presentando habia cantado como un ‘ante-co-preterito’*?*. Con la

adicién de los prefijos ante-12°, co-1%® y pos(t)-1%’

se puede crear una
denominacion que refleja casi exactamente los valores temporales tal como
figuran en las formulas que les hemos asignado. Por ejemplo, canté, que
expresa una situacion anterior al origen, recibe en Bello la denominacién
‘pretérito’; cantaba, que denota una situacion simultdnea a una referencia

m”m

anterior al origen, serd un ‘co-pretérito’ y cantaria, un ‘pos-pretérito’” (Rojo
& Veiga, 1999: 2882).

A estos tres prefijos, Veiga (1991: 193) afiade uno mas, pre-, que
representa el vector de pre-posterioridad +(V-V). El prefijo pre se refiere a “la
relacion temporal de anterioridad indisolublemente unida a otra relacién

temporal que siempre es de posterioridad” (Veiga 2008: 79). Veiga (1991:

189-195; 2008: 79) en su postulacion de un “vector primario doble” propone

124 Cfr. latabla 5 en el segundo capitulo sobre la nomenclatura de la flexién verbal espafiola.
125 | prefijo ante se refiere a la relacién temporal de anterioridad y corresponde a la forma
verbal de habia cantado, es decir, ante-pretérito, (O-V)-V; describe una una situacion anterior
(relacién temporal primaria) a un punto anterior al origen (punto de referencia).

126 | prefijo co incluye un vector originario negativo y un vector primario de simultaneidad,
es decir, al co-pretérito, (O-V)oV describe una situacidon simultdanea (relacion temporal
primaria) a un punto anterior al origen (punto de referencia).

127€| prefijo pos(t) ofrece un vector originario negativo y un vector primario de posterioridad,
asi pos-pretérito, cantaria (O-V)+V, describe una situacién posterioridad (relacién temporal
primaria) a un punto anterior al origen (punto de referencia).
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128 para referirse a habré cantado

los términos pre-futuro y pre-pos-preterito
y habria cantado respectivamente y explica al respecto:

[...] no podemos mantener las denominaciones ante-futuro y
ante-pos-preterito ni las paralelas formulaciones vectoriales
(0O+V)-Vy ((0O-V)+V)=V para hacer referencia a las realizaciones
temporales basicas expresadas por otras dos formas de INDO
[...], habré cantado y habria cantado, pese a haber sido
precisamente estas denominaciones y formulas las aplicadas
respectivamente por Bello [...] y Rojo [...] [y RAE-ASALE 2009] a
los usos fundamentales de dichas formas verbales y a que si las
hemos mantenido, por razones de claridad expositiva en Rojo &
Veiga (1999). (Veiga, 2008: 79)[*?°].

Mds tarde el mismo autor (Veiga, 2013: 115-127, 123; 2015a: 139, 2015b: §4)
propone la adicion de otro vector primario doble, el de pre-simultaneidad
Oo(V-V) para la forma he cantado. Asi, dicha forma en oposicidon a canté,
sefiala una reformulacidn de la distribucién vectorial (OoV)-V en la propuesta
hasta entonces férmula Oo(V-V). A esta reformulacion, se adapta la etiqueta
pre-presente con preferencia sobre la denominacion bellista ante-presente
para hacer referencia a la relacion temporal integrada por el doble vector de
“pre-simultaneidad”, Oo(V-V). Asi, llegamos a la siguiente propuesta

terminoldgica:

canto presente

cantaré futuro

cantaba co-pretérito
cantaria pos-pretérito
canté pretérito

he cantado pre-presente
habré cantado pre-futuro

habia cantado ante-pretérito
habria cantado pre-pos-pretérito

128 Habré cantado O+(V-V) y habria cantado (O-V)+(V-V) respectivamente.
129 Cfr, Veiga (1991: 189; 1999; 2001; 2004; 2011; 2013: 19).
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En este trabajo utilizamos las mas recientes denominaciones de Veiga (2013),

recogidas en las paginas anteriores.

4.2 La estructuracion temporal en Indicativo 0

Veiga (1991) subraya la existencia de nueve unidades temporales con
valor funcional, y segun él, el sistema verbal espafiol lleva a su maximo grado
de precisién las diferenciaciones temporales en Indicativo 0. Todas las
oposiciones que estructuran el sistema temporal del verbo espafol actuan en
Indicativo 0, en cambio, otro contenido funcionalmente modal implica la
neutralizacion de algunas diferenciaciones temporales. Asi, las unidades
temporales delimitables en Indicativo O seran las funciones integrantes de la
estructura temporal del verbo espaiol (Veiga, 1991: 195). En la siguiente
tabla adaptada de Veiga (1991) presentamos estas nueve funciones

temporales.

Tabla 16: Indicativo O - Funciones temporales y realizaciones bdsicas (Fuente:
Veiga, 1991: 196; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Funciones temporales Realizaciones basicas Expresiones en INDO
Presente OoV Canto

Futuro o+V Cantaré

Co-pretérito (0O-V)oV Cantaba
Pos-pretérito (O-V)+V Cantaria

Pretérito Oo-v Canté

Pre-presente (OoV)-V He cantado
Pre-futuro O+(V-V) Habré cantado
Ante-pretérito (O0-V)-Vv Habia cantado
Pre-pos-pretérito (O-V)+(V-V) Habria cantado

Veamos algunos ejemplos (Veiga, 1999: 129-163):

(77) En estos momentos /llueve en Galicia.
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(78) En un futuro préoximo hallaremos la solucion.

(79) Crei que estabas enfadada conmigo.

(80) Pensé que llegarian antes de la noche.

(81) Sin duda fue Bruto el asesino de César.

(82) Tus primos han llegado sin problemas.

(83) Estimo que mafiana habremos alcanzado el maximo de
ventas.

(84) Ratifico que habia sido ella la culpable.

(85) Anunciaron que las fiestas habrian terminado a comienzos de
mes.

4.3 La estructuracion temporal en Subjuntivo 0
Las realizaciones modales de Subjuntivo O se presentan con la forma
cante cuando expresa una relacion temporal de presente como en el ejemplo:

(86) Los amigos que ahora estén encantados escuchandome.

En este ejemplo destacamos la subjetividad que se expresa por las formas
subjuntivas. El Subjuntivo 0 corresponde a los significados fundamentales de
las formas de subjuntivo de Bello (1988 [1847]), las systemic functions para el
subjuntivo de Bull (1960), los usos rectos de las formas subjuntivas de Rojo
(1974). Una manera facil para identificar los significados temporales en
Subjuntivo 0 es convertir los ejemplos de Indicativo 0 al Subjuntivo 0
mediante la introduccién de algun elemento que condicione la aparicién del
subjuntivo. Por ejemplo, las relaciones OoV y O+V (presente y futuro) son
expresadas en indicativo por canto y cantaré, como en:

(87) En estos momentos Emilia reside en Sevilla. OoV INDO
(88) El afo que viene Emilia residird en Sevilla. O+V INDO

Estos ejemplos en subjuntivo equivalen temporalmente a:

(89) Ojala en estos momentos Emilia resida en Sevilla.  OoV SUBJO
(90) Ojala el afio que viene Emilia resida en Sevilla. O+V SUBJO
(Veiga, 1991: 197).
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La forma cante expresa en el Subjuntivo O las relaciones temporales basicas
de OoV (presente) y O+V (futuro). Estas formas verbales en Indicativo 0 son
realizaciones basicas de dos funciones temporales diferentes, pero en
Subjuntivo 0 constituyen dos realizaciones pertenecientes a una misma
unidad funcional. En los siguientes ejemplos podemos observar las relaciones
(O-V)oV (co-pretérito), (O-V)+V (pos-pretérito) y O-V (pretérito) (expresadas
en Indicativo 0 por cantaba, cantaria y canté respectivamente) y su
equivalencia en Subjuntivo 0:

(91) Me dijo que ya estaba lloviendo en su comarca. (O-V)oV INDO

(92) Todos esperaban impacientes: Julia llegaria diez  (0-V)+V INDO
minutos mas tarde.

(93) Fue Bruto el que mato a César. O-V INDO

gue equivalen temporalmente a:

(94) Me dijo que ojald ya estuviera-se lloviendo en (0O-V)oV SUBJO
su comarca.
(95) Todos esperaban impacientes: ojala, Julia (O-V)+V SUBJO
llegarad-se diez minutos mas tarde.
(96) Ojala fuera-se Bruto el que maté a César. O-V SuBJO
(Veiga, 1991: 197).

Las formas (O-V)oV, (O-V)+V y O-V (cantaba, cantaria y canté) en Indicativo 0
son realizaciones basicas de tres funciones temporales diferentes, mientras
en Subjuntivo 0 constituyen realizaciones de una misma unidad
temporalmente funcional, es decir, cantara-se. En el mismo sentido, en los
siguientes ejemplos observamos también las relaciones Oo(V-V) (pre-
presente) y O+(V-V) (pre-futuro), expresadas en Indicativo O por he cantado y
habré cantado respectivamente, y su equivalencia en Subjuntivo 0.

(97) Los bomberos han llegado a tiempo. (OoV)-V INDO
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(98) Mainana ya habremos terminado el O+(V-V)INDO
trabajo.

Estas equivalen temporalmente a:

(99) Ojald los bomberos hayan llegado a (OoV)-V SUBJO
tiempo.

(100) Ojala mafiana ya hayamos terminado el O+(V-V) SUBJO
trabajo.

(Veiga, 1991: 198).

Las formas Oo(V-V) y O+(V-V) (he cantado y habré cantado) en Indicativo 0
son realizaciones basicas de dos funciones temporales diferentes, mientras
en Subjuntivo 0 constituyen realizaciones de una misma unidad
temporalmente funcional, en otros términos, haya cantado.

Continuamos con las relaciones (O-V)-V (ante-pretérito) y (O-V)+(V-V)
(pre-pos-pretérito), expresadas en Indicativo O por habia cantado y habria
cantado respectivamente, y su equivalencia en Subjuntivo 0. Asi, los
ejemplos:

(101) Los dnimos estaban calmados: los bomberos (0O-V)-V INDO
habian llegado a tiempo.

(102) Nos comunicaron que por fin el peligro (O-V)+ (V-V)INDO
habria pasado el dia siguiente.

Equivalen temporalmente a:

(103) Los animos estaban calmados: ojald los (O-V)-V SUBJO
bomberos hubieran-sen llegado a tiempo.

(104) Nos comunicaron que ojala por fin el peligro (O-V)+ (V-V) SUBJO
hubiera-se pasado el dia siguiente.
(Veiga, 1991: 198).

Las formas (O-V) =V y (0-V) + (V-V) (habia cantado y habria cantado) en

Indicativo O son realizaciones basicas de dos funciones temporales diferentes,
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mientras en Subjuntivo 0 constituyen realizaciones de una misma unidad

temporalmente funcional, en otras palabras, hubiera-se cantado (Veiga,

1991: 196-198). En la siguiente tabla presentamos las nueve relaciones

temporales basicas en combinacidn con las realizaciones de contenido modal

de Subjuntivo 0O:

Tabla 17: Subjuntivo O - Funciones temporales y realizaciones basicas (Fuente:
Veiga, 1991: 199; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Funciones temporales

Realizaciones basicas

Expresiones en SUBO

Presente OoV Cante

Futuro o+V Cante

Co-pretérito (O-V)oV Cantara-se
Pos-pretérito (0-V)+V Cantara-se
Pretérito O-v Cantara-se
Pre-presente (OoV)-V Haya cantado
Pre-futuro O+(V-V) Haya cantado
Ante-pretérito (0-V)-v Hubiera-se cantado
Pre-pos-pretérito (O-V)+(V-V) Hubiera-se cantado

Los siguientes ejemplos de Veiga (1999: 129-163) son explicativos:

(105) Tal vez en estos momentos /lueva en Galicia.

(106) Quiza en un futuro préximo hallemos la solucion.

(107) No crei que estuvieras-ses enfadada conmigo.

(108) No pensé que llegaran-sen antes de la noche.

(109) Nuestro profesor niega que fuera-se Bruto el asesino de

César.

(110) Ojala tus primos hayan llegado sin problemas.

(111) Dudo que mafiana hayamos alcanzado el maximo de ventas.

(112) Desmintié que hubiera-se sido ella la culpable.

(113) Ordenaron que las fiestas hubieran-sen terminado a

comienzos de mes.

Resumiendo, en la siguiente tabla presentamos las archifunciones temporales

y las realizaciones bdsicas en Subjuntivo 0:
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Tabla 18: Subjuntivo 0 - Archifunciones temporales y realizaciones bdasicas
(Fuente: Veiga, 1991: 201; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Archifunciones temporales Realizaciones Expresiones en SUBJO
basicas
/presente-futuro/ OoV Cante
Oo+V
/pretérito-co-pos-pretérito/ (O-V)oVv Cantara-se
(O-V)+V
0o-v
/pre-presente-pre-futuro/ (OoV)-v Haya cantado
O+(V-V)
/ante-pretérito-pre-pos- (0-V)-v Hubiera-se cantado
pretérito/ (O-V) + (V-V)

4.4 La estructuracion temporal en Indicativo 1
Las realizaciones modales de Indicativo 1 se representan por la forma
cantaré cuando la relacién temporal expresada por ella es la de tipo OoV
(presente), por ejemplo:

(114) Ese chico tendrd quince afios.
(115) iSerds cabezota!

(116) ¢Qué hora serd?

(117) Serd honrado, pero no lo parece.

Estas realizaciones presentan la objetividad en cuanto a la primera
nocidon modal y en cuanto a la segunda nocidon modal presentan los rasgos no
irreal e incierto. Como hemos mencionado, el Indicativo 1 corresponde al
significado metaforico de la relacion de posterioridad de Bello (1988 [1847]),
las backward migrations de Bull (1960) y los contenidos modales obtenidos
por el primero de los dos tipos de dislocacion de Rojo (1974). Por ejemplo:

(118) Ese chico tendrd (= probablemente tiene) OoV IND1
15 afos.

(119) Serian (= probablemente eran) las cuatro (O-V)oV IND1
cuanto llegd Julia.

[174]



La expresién de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

(120) Moriria (=probablemente murié) en 1890. 0O-V IND1

(121) Se lo habrd dicho (= probablemente ha (OoV)-VIND1
dicho) Vicente.

(122) Cuanto salimos, la pelicula ya habria (O-V)-V IND1
terminado (= probablemente habia
terminado).

Segun los ejemplos anteriores podemos entender que las relaciones

temporales basicas de los tipos OoV (presente), (O-V)oV (co-pretérito), O-V

(pretérito), Oo(V-V) (pre-presente) y (O-V)-V (ante-pretérito) son expresables

en Indicativo 1 con las formas cantaré, cantaria, habré cantado y habria

cantado (Veiga, 1991: 201-202). En los empleos de cantaré en relacién

temporal futuro observamos una realizacion modal de incertidumbre. Por

ejemplo:

(123) ¢ Quién estd hoy de guardia?
Y yo qué sé, estard Pepe, supongo;
¢Y el lunes que viene?
¢Y a mi qué me dices?, Estard Pepe otra vez, a lo mejor.

En este ultimo ejemplo, la forma verbal estard se orienta al futuro con

relacion O+V y transmite en este contexto una realizacién modal de

incertidumbre.

(124) Le contesté que a mi qué me decia, que
el lunes estaria Pepe otra vez de guardia, (O-V)+V IND1
a lo mejor.
(125) ¢ Quién ha hecho hoy la guardia?
Y yo qué sé, la habrd hecho Pepe,
supongo;
éy quién la habrd hecho el lunes que O+(V-V)IND1
viene?
¢y a mi qué me dices?, la habrd hecho
Pepe otra vez, a lo mejor.
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(126) Le contesté que a mi qué me decia, que (0-V)+(V-V) IND1
el lunes habria hecho Pepe otra vez la
guardia, a lo mejor.
(Veiga, 1991: 203).

Las formas cantaré, cantaria, habré cantado y habria cantado se
interpretan como probablemente cantaré, cantaria, habré cantado, habria
cantado. La forma cantaré expresando la realizacion modo-temporal O+V del
Indicativo 1 se aplica en general a todos los contenidos temporales
caracterizados por la presencia de una orientacion de posterioridad en
posicion distintiva. Asi, las formas que en Indicativo O expresan relaciones
distintivas de posterioridad son capaces, en estas mismas relaciones, de
transmitir contenidos modales de Indicativo 1, pero el cardcter marcado del
Indicativo 1 frente al Indicativo 0 hace necesaria la precisién contextual para
determinar en estos casos una realizacion modal de incertidumbre (Veiga,
1991: 203). En la siguiente tabla presentamos las nueve relaciones

temporales bdsicas en Indicativo 1:

Tabla 19: Indicativo 1 - Funciones temporales y realizaciones basicas (Fuente:
Veiga, 1991: 203-204; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Funciones temporales | Realizaciones basicas Expresiones en IND1
Presente OoV Cantaré

Futuro O+V Cantaré

Co-pretérito (O-V)oVv Cantaria
Pos-pretérito (O-V)+V Cantaria

Pretérito O-v Cantaria
Pre-presente (OoV)-V Habré cantado
Pre-futuro O+(V-V) Habré cantado
Ante-pretérito (0-V)-v Habria cantado
Pre-pos-pretérito (O-V)+(V-V) Habria cantado
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Estas nueve relaciones temporales bdsicas en indicativo 1 se

distinguen en cuatro archifunciones:

Tabla 20: Indicativo 1- Archifunciones temporales y realizaciones basicas
(Fuente: Veiga, 1991: 204; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Archifunciones temporales

Realizaciones

Expresiones en IND1

basicas
/presente-futuro/ OoV Cantaré
o+V
/pretérito-co-pos-pretérito/ (O-V)oV Cantaria
(O-V)+V
0-v
/pre-presente-pre-futuro/ (OoV)-V Habré cantado
O+(V-V)
/ante-pretérito-pre-pos- (0-Vv)-v Habria cantado
pretérito/ (O-V)+(V-V)

4.5 La estructuracion temporal en Indicativo 2

El Indicativo 2 es caracterizado por el rasgo objetivo irreal, mientras el

Subjuntivo 2 por el subjetivo irreal. Las realizaciones modales del Indicativo 2

se representan por la forma cantaria cuando esta forma expresa una relacién

temporal del tipo OoV (presente). El Indicativo 2 corresponde al significado

metaforico de la relacion de anterioridad de Bello (1988 [1847]), las forward

migrations de Bull (1960) y los contenidos modales obtenidos por el sequndo

de los dos tipos de dislocacion de Rojo (1974). En estos casos, la irrealidad se

concreta en negacion implicita. Considérese por ejemplo en un caso de

orientacion de tipo OoV (presente):

(127) En estos momentos de buena gana estaria en 0oV IND2

la playa.
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donde estaria supone un (= no estoy), lo que confirma que es presente, y no
otra, la relacion temporal expresada. Si trasladamos este ejemplo al (O-V)oV
(co-pretérito) obtenemos:

(128) Me dijo que en aquellos momentos de buena (0O-V)oV IND2
gana estaria (= no estaba) en la playa.
(Veiga, 1991: 205).

Esto situa cantaria como expresion correspondiente a las relaciones
temporales de tipo OoV (presente) y (O-V)oV (co-pretérito). La distincion
funcional entre estas relaciones temporales es la presencia o la ausencia de
un vector originario de anterioridad. La forma cantaria no es la Unica
expresion posible para estas dos realizaciones modo-temporales, pues la
forma cantaba sustituye también la forma cantaria en estas relaciones
verbales. Por ejemplo:

(129) En estos momentos de buena gana estaba OoV IND2
(= no estoy) en la playa.

(130) Me dijo que en aquellos momentos de (O-V)oV IND2
buena gana estaba (= no estaba) en la playa.

En el espafiol peninsular moderno es posible el uso de la forma
cantara como equivalente de cantaria en Indicativo 2; Seria el caso, por
ejemplo, de los conocidos casos de pudiera, debiera y quisiera:

(131) Pudiera-(podria) ser como tu dices.
(132) Debieras-(deberias) estudiar mas.
(133) Quisiera-(querria) ser aurora boreal (Veiga, 1991: 205-206).

El uso de esta forma provoca el efecto de alejamiento o cortesia. Segun Veiga
(1991: 206): “[...] el espaiiol peninsular actual solo conoce la equivalencia
cantara-cantaria en algun uso fosilizado o frase hecha: ‘mas te valiera...’,

‘mejor te fuera..’, ‘otro gallo nos cantara si...””. En castellano peninsular
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moderno cantara equivale a cantaria y no a cantase. En otras palabras, el
sistema admite una triple realizacién alomorfica cantaria/ cantaba/
cantara®3®, Esta triple posibilidad de expresién no se reduce en Indicativo 2
en las relaciones basicas presente y co-pretérito, sino que, existe también
para las relaciones futuro y pos-pretérito (Veiga, 1991: 204-207).

También, hay que seialar que la irrealidad suele concretarse en
matices de improbabilidad. Por ejemplo, en:

(134) Mafana iria con vosotros de buena (O-V)+V IND2
gana.

(135) Mafiana iria (= no iré) con vosotros de 0O+V IND2
buena gana.

la forma iria supone un [= no iré] y un [= considero que no iré]; asi aceptamos
la equivalencia con cantaria [= no cantaré]. En el ultimo ejemplo
comprobamos la indiferenciacion formal para la relacién pos-pretérito entre
el Indicativo 0 (y 1) y el Indicativo 2, en otras palabras “dijo que iria” remonta
tanto a un “dijo: iré” como a un “dijo: iria”.

Observamos que cantaria en realizacion modo-temporal futuro o pos-
pretérito de Indicativo 2 admite las mismas sustituciones alomérficas antes
vistas para presente y co-pretérito. Por ejemplo:

(136) Marfiana iba (= no iré) con vosotros de O+V IND2
buena gana.

(137) Dijo que al dia siguiente iba (= no iria) con (O-V)+V IND2
vosotros de buena gana.

Igualmente, ciertos verbos admiten el alomorfo en -ra
(138) Mafana pudiera ser. O+V IND2

(139) Dijo que al dia siguiente pudiera ser. (O-V)+V IND2
(Veiga, 1991: 207)

130 | 5 tercera posibilidad es muy limitada (Veiga, 1991: 207).
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Segun Veiga (1991: 208):

La conmutacién en el plano del contenido entre las relaciones
temporales presente, futuro, co-pretérito y pos-pretérito en
circunstancias modales de indicativo 2 no es, pues, plasmable
en variaciones formales, ya que en el plano de la expresién
hallamos una misma unidad significante, cuya realizacién
canodnica es cantaria, pero que también admite su concrecion
en cantaba e incluso, en determinados casos, en cantara. Los
hechos nos llevaran a admitir que estas cuatro relaciones
temporales, que en indicativo 0 son las relaciones basicas
correspondientes a cuatro funciones temporales distintas, en
combinacidon con un contenido temporal de indicativo 2 se
convierten en realizaciones pertenecientes a una sola unidad
temporalmente funcional, una archifuncidn de extensién, como
vemos, considerable, que integra- permitamonos adelantar que
ya hemos visto todas las relaciones basicas que integra- todas
las relaciones temporales (las basicas con sus variantes) cuyo
vector primario es de simultaneidad o posterioridad (no de
anterioridad ni pre-posterioridad).

En cuanto a esta Ultima, el autor sefiala:

[...] una orientacién compleja de pre-posterioridad que
formulamos +(V-V), disponiendo los paréntesis de manera que
simbolicen la relacion de unién indisoluble entre la orientacion
temporal primaria de anterioridad (-V) y la que se orienta como
posterior desde el correspondiente punto de referencia
temporal, desde la que dicha orientacidn primaria es enfocada.
Paralelamente, empleamos el afijo pre en lugar de ante para
designar inequivocamente esta relacién de anterioridad
indisolublemente unida a otra orientacidon temporal [...] Veiga,
2013:119-120).

Sobre la expresidn de las relaciones temporales cuya orientacién primaria es
de anterioridad (vectores -V o bien +(V-V)), observamos una relacién de

pretérito. Su expresion en Indicativo 2 consistira en aquella forma verbal que
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pueda presuponer negacién implicita de un canté como en el siguiente
ejemplo (Veiga, 1991: 208):

(140) Me fue imposible, pero de buena gana te lo habria
comprado.

Aqui la forma habria comprado supone un [= no compré].

Otra expresion verbal que notamos como posible sustituto de habria
cantado en relacién modo temporal O-V en indicativo 2 es habia cantado, que
forma con la expresion candnica habria cantado una pareja paralela al
alomorfismo cantaria-cantaba.

(141) De buena gana te lo habia comprado. O-V IND2

El sistema admite como expresion correspondiente a la realizacién
modo-temporal O-V en Indicativo 2 una cuddruple posibilidad alomorfica
habria-hubiera-hubiese-habia cantado (Veiga, 1991: 208-209, 201). Esta
cuddruple expresidn incluye una orientacién primaria -V:

» Para ante-presente

(142) De haber empezado ayer, a estas horas ya (OoV)-V IND2
habriamos-hubiéramos-hubiésemos-
habiamos terminado (= no hemos terminado)

el trabajo.

» Para pre-futuro

(143) De buena gana mafiana ya habria-hubiera- O+ (V-V) IND2
hubiese-habia terminado (= no habré
terminado) el trabajo.

» Para ante-pretérito

(144) Me dijo que de haber empezado antes, en  (O-V)-V IND2
aquellos momentos ya habrian-hubieran-
hubiesen-habian terminado (= no habian
terminado) el trabajo.
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» Para pre-pos-pretérito

(145) Me dijo que de buena gana al dia (O-V)+ (V-V) IND2
siguiente ya habria-hubiera-
hubiese-habia terminado (= no
habria terminado) el trabajo.
(Veiga, 1991: 212).

En la siguiente tabla presentamos las expresiones correspondientes a
las nueve relaciones temporales basicas en combinacidn con realizacion de

contenido modal de Indicativo 2.

Tabla 21: Indicativo 2 - Funciones temporales y realizaciones bdsicas (Fuente:
Veiga, 1991: 212; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Funciones Realizaciones basicas Expresiones en IND2
temporales

Presente OoV Cantaria
Futuro O+V Cantaria
Co-pretérito (O-V)oV Cantaria
Pos-pretérito (O-V)+V Cantaria
Pretérito 0-v Habria cantado
Pre-presente (OoV)-V Habria cantado
Pre-futuro O+(V-V) Habria cantado
Ante-pretérito (0-V)-v Habria cantado
Pre-pos-pretérito (O-V)+(V-V) Habria cantado

Estas nueve relaciones temporales bdsicas en indicativo 2 se

distinguen en dos archifunciones:
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Tabla 22: indicativo 2 - Archifunciones temporales y realizaciones bdsicas
(Fuente: Veiga, 1991: 213; 2008: 39, 90; 2013:115-127).

Archifunciones Realizaciones Expresiones en IND2
temporales basicas
No anterioridad primaria | OoV Cantaria (cantaba, casos
O+V de cantara)
(0O-V)oV
(O-V)+V
Anterioridad primaria o-V Habria cantado (hubiera,
(OoV)-V hubiese, habia cantado)
O+(V-V)
(0-V)-v
(0-V)+(V-V)

4.6 La estructuracion temporal en Subjuntivo 2
Las realizaciones modales de Subjuntivo 2 se representan mediante la
pareja cantara-se cuando expresa una relacion temporal de presente, por
ejemplo:

(146) Los amigos que ahora estuvieran-se encantados
escuchandome.

En cuanto a la primera nocidn modal, presentan subjetividad y en
cuanto a la segunda, irrealidad. El Subjuntivo 2 corresponde con el significado
metaforico de la relacion de anterioridad de Bello (1988 [1847]), las forward
migrations de Bull (1960), los contenidos modales obtenidos por el sequndo
de los dos tipos de dislocacion de Rojo (1974).

En los siguientes ejemplos podemos observar una negacién implicita
gue en algunos contenidos temporales puede interpretarse como
improbabilidad. También observamos que el doble alomorfismo cantara-se
en Subjuntivo 0 funciona también en el plano de la expresidn en Subjuntivo

2.
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(147) Ojald en estos momentos ya fuera-se (=noes) OoV SUBJ2
domingo.
(148) Ojala manana fuera-se (= no serd) domingo.  O+V SUBJ2
(149) Me dijo que ojalad en aquellos momentos ya (O-V)oV SUBJ2
fuera-se (= no era) domingo.
(150) Me dijo que ojala al dia siguiente fuera-se (O-V)+V SUBJ2
(= no seria) domingo.

En el mismo sentido, en los siguientes ejemplos las formas
compuestas hubiera-se cantado corresponden a la pareja alomorfica que ya
hemos visto anteriormente y expresan relaciones temporales en Subjuntivo
2.

(151) Ojala se lo hubieras-ses dado (= no diste) O-V SUBJ2
cuando te lo pidid.

(152) Ojald ya hubiéramos-semos terminado (= (OoV)-V SUBJ2
no hemos terminado) ya el trabajo.

(153) Ojala mafana ya hubiéramos-semos O+(V-V) SUBJ2
terminado (= no habremos terminado) el
trabajo.

(154) Me dijo que ojala ya hubieran-sen (0-V)-V SUBJ2
terminado (= no habian terminado) el

trabajo.
(155) Me dijo que ojala al dia siguiente ya (O-V)+(V-V) SUBJ2
hubiéramos-semos  terminado (= no

habriamos terminado) el trabajo. (Veiga,
1991: 214).

En la siguiente tabla presentamos las expresiones correspondientes a
las nueve relaciones temporales basicas en combinacion con la realizacion del

contenido modal de Subjuntivo 2.
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Tabla 23: Subjuntivo 2 - Funciones temporalesy realizaciones basicas (Fuente:
Veiga, 1991: 214; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Funciones temporales | Realizaciones basicas Expresiones en
SUBJ2

Presente OoV Cantara-se

Futuro o+V

Co-pretérito (O-V)oV

Pos-pretérito (0-V)+V

Pretérito 0o-v Hubiera-se cantado

Pre-presente (OoV)-v

Pre-futuro O+(V-V)

Ante-pretérito (0-V)-v

Pre-pos-pretérito (O-V)+(V-V)

Estas nueve relaciones temporales basicas en Subjuntivo 2 se

distinguen en dos archifunciones:

Tabla 24: Subjuntivo 2 - Archifunciones temporales y realizaciones bdasicas
(Fuente: Veiga, 1991: 215; 2008: 39, 90; 2013: 115-127).

Archifunciones Realizaciones basicas | Expresiones en SUBJ2
temporales

No anterioridad primaria | OoV Cantara-se
Oo+V

(O-V)oV
(O-V)+V

Anterioridad primaria 0O-V Hubiera-se cantado
(OoV)-V
O+(V-V)
(0-V)-V
(0-V) + (V-V)

4.7 Conclusiones
El sistema verbal espafol nos revela una desigualdad de

estructuracion temporal en estas diferentes circunstancias modales: maxima
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distincidon temporal en Indicativo 0 (nueve unidades), minima en Indicativo 2

y Subjuntivo 2 (dos unidades) intermedia en Subjuntivo 0 e Indicativo 1

(cuatro unidades):

En Indicativo 0 encontramos las siguientes nueve unidades

temporales:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Funcidén presente. Férmula basica OoV (relacién de presente).
Realizaciones: todas las relaciones con un vector primario oV'y
aquellas en las que no aparezca un vector originario -V.
Realizacion del significante canto.

Funcién futuro. Férmula basica O+V (relacion de futuro).
Realizaciones: todas las relaciones con un vector primario +V
y aquellas en las que no aparezca un vector originario -V.
Realizacion del significante cantaré.

Funcién co-pretérito. Fdrmula basica (O-V)oV (relacién de co-
pretérito). Realizaciones: todas las relaciones con un vector
primario oV y aquellas en las que aparezca un vector originario
-V. Realizacién del significante cantaba.

Funcién pos-pretérito. Formula basica (O-V)+V (relacién de
pos-pretérito). Realizaciones: todas las relaciones con un
vector primario +V y aquellas en las que aparezca un vector
originario -V. Realizacion del significante cantaria.

Funcidn pretérito. Férmula basica O-V (relacién de pretérito).
Realizaciones: uUnicamente O-V. Realizacion del significante
canté.

Funcidon pre-presente. Formula basica Oo(V-V) (relacién de

pre-presente). Realizaciones: todas las relaciones con un
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7)

8)

9)

vector primario -V y aquellas en las que aparezca un vector
originario -V. Realizacion del significante he cantado.

Funcién pre-futuro. Férmula bésica O+(V-V) (relacién de pre-
futuro). Realizaciones: todas las relaciones con un doble vector
primario +(V-V) y aquellas en las que no aparezca un vector
originario -V. Realizacion del significante habré cantado.
Funcién ante-pretérito. Férmula basica (O-V)-V (relacién de
ante-pretérito). Realizaciones: todas las relaciones con un
vector primario -V y aquellas en las que aparezca un vector
originario -V no coincidente con el anterior. Realizacién del
significante habia cantado.

Funciéon pre-pos-pretérito. Férmula basica (O-V)+(V-V)
(relacion de pre-pos-pretérito). Realizaciones: todas las
relaciones con un doble vector primario +(V-V) y aquellas en
las que aparezca un vector originario (O-V). Realizacién del

significante habria cantado.

Ninguna de las nueve funciones temporales se mantiene fuera del

temporales.

Indicativo 0; en cuanto pasamos a alguno de los otros contenidos modales,

comienzan a producirse neutralizaciones que desembocan en archifunciones

En Subjuntivo 0 e Indicativo 1 existen cuatro archifunciones

temporales:

1)

Archifuncion presente y futuro. Férmula basica OoV y O+V
(relacion de presente y futuro respectivamente).

Realizaciones: todas las relaciones de IND1 corresponden a las
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funciones de presente o futuro. Realizacién del significante
cante en SUBJO y cantaré en IND1.

2) Archifuncién pretérito, pos-pretérito y co-pretérito. Férmula
basica (O-V)oV, (0O-V)+V y O-V (relacidon de co-pretérito, pos-
pretérito y pretérito respectivamente). Realizaciones: todas
las relaciones de INDO corresponden a las funciones de co-
pretérito, pos-pretérito y pretérito. Realizacion del significante
cantara-se en SUBJO y cantaria en IND1.

3) Archifuncion pre-presente y pre-futuro. Formula basica Oo(V-
V) y O+(V-V) (relacién de pre-presente y pre-futuro
respectivamente). Realizaciones: todas las relaciones de INDO
corresponden a las funciones de pre-presente y pre-futuro.
Realizacion del significante haya cantado en SUBJO y habré
cantado en IND1.

4) Archifuncion ante-pretérito y pre-pos-pretérito. Férmula
basica (0-V)-V y (0-V)+(V-V) (relacion de ante-pretérito y pre-
pos-pretérito respectivamente). Realizaciones: todas las
relaciones de INDO corresponden a las funciones de ante-
pretérito y pre-pos-pretérito. Realizaciéon del significante

hubiera-se cantado en SUBJO y habria cantado en IND1.

Para la denominacion de cada una de estas cuatro archifunciones
que el sistema presenta en Subjuntivo 0 y en Indicativo 1, hemos fundido
las etiquetas de las funciones cuya oposicién se ha neutralizado.

En Indicativo 2 y en Subjuntivo 2 hay dos archifunciones

temporales:
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1)

2)

Archifuncion no anterioridad primaria. Féormula basica OoV,
0+V, (O-V)oV y (0-V)+V (relacién de presente, futuro, co-
pretérito y pos-pretérito respectivamente). Realizaciones:
todas las relaciones de INDO corresponden a las funciones de
presente, futuro, co-pretérito y pos-pretérito. Realizacién del
significante cantaria (cantaba, casos de cantara) en IND2 vy
cantara-se en SUBJ2.

Archifuncion anterioridad primaria. Formula basica O-V, Oo(V-
V), O+(V-V), (O-V)oV y (O-V)+(V-V), (relacion de pretérito, ante-
presente, pre-futuro, ante-pretérito y pre-pos-pretérito
respectivamente). Realizaciones: todas las relaciones de INDO
corresponden a las funciones de pretérito, pre-presente, pre-
futuro, ante-pretérito y pre-pos-pretérito. Realizacion del
significante habria cantado (hubiera, hubiese, habia cantado)

en IND2 y hubiera-se cantado en SUBJ2.

Para la denominacién de estas archifunciones se han adoptado

etiquetas en las que se refleja la caracteristica comun a las realizaciones de

cada una de

ellas. Podemos resumir las observaciones anteriores en la

siguiente tabla:

Tabla 25: Resumiendo INDO, IND1, SUBJ1, IND2 y SUBJ2 (Fuente: Veiga, 1991:

218; 2008: 39,

90; 2013: 115-127).

INDO IND1, SUBJ1 IND2, SUBJ2
Presente presente, futuro no anterioridad primaria
Futuro

Co-pretérito

pretérito, co-pretérito, pos-

Pos-pretérito

pretérito

Pretérito

anterioridad primaria

Pre-presente

pre-presente, pre-futuro
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Pre-futuro

Ante-pretérito ante-pretérito, pre-pos-pretérito

Pre-pos-pretérito

Lo anteriormente explicado sobre funciones modales y relaciones temporales

en espanol se puede resumir de la siguiente manera:

Tabla 26: Funciones modales y relaciones temporales (Fuente: adaptado de
Veiga, 1991: 219; Veiga, 2008: 39).

Funciones modales | INDO SUBJO IND1 IND2 SUBJ2
Relaciones temporales v
OoV presente canto cante cantaré | cantaria cantara-
O+V futuro cantaré (+cantaba), cantase
(O-V)oV co- cantaba cantara- | cantaria | (casos de

pretérito cantase cantara)
(O-V)+V pos- cantaria

pretérito
0-V pretérito | canté habria hubiera-
(OoV)-V pre- he haya habré cantado hubiese

presente cantado cantado | cantado | (+habia- cantado
O+(V-V) pre-futuro | habré hubiera-

cantado hubiese

(0-V)-v ante- habia hubiera- | habria cantado)

pretérito cantado hubiese | cantado
(O-V)+(V-V) | pre-pos- habria cantado

pretérito | cantado

Por ultimo, en la siguiente tabla podemos resumir la teoria de Veiga
(2008) sobre el sistema verbal espafiol. Dicha tabla incluye las realizaciones
basicas, las funciones temporales, las expresiones en INDO, SUBJO, IND1, IND2

y SUBJ2, en relacién con los vectores de anterioridad primaria y originaria.
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Tabla 27: El sistema temporal del verbo espaiiol (Fuente: adaptado de Veiga, 2008: 90; 2013: 115-127).

sistema temporal del verbo espaiiol

(+/-) anterioridad

1 primaria

(-) no anterioridad primaria

(+) anterioridad primaria

(+/-) anterioridad

2 originaria

(+) anterioridad originaria

(+) vector
3 (+/-) vector Unico | (-) no anterioridad originaria | (-) no vector Unico Unico (-) no anterioridad originaria | (+) anterioridad originaria
(-) no (+) (-) no (+) (-) no (+) (-) no (+)

4 (+/-) posterioridad | posterioridad | posterioridad | posterioridad | posterioridad posterioridad | posterioridad | posterioridad | posterioridad
realizaciones bdsicas | OoV O+V (O-V)oV (0-V)+V Oo-V (OoV)-V O+(V-V) (0-V)-v (O-V)+(V-V)

ante- pre-pos-
funciones temporales | presente futuro co-pretérito | pos-pretérito | pretérito | pre-presente | pre-futuro pretérito pretérito

habré habia habria

expresiones en INDO canto cantaré cantaba cantaria canté he cantado cantado cantado cantado
expresiones en SUBJO | cante cantara-se haya cantado hubiera-se cantado
expresiones en IND1 cantaré cantaria habré cantado habria cantado
expresiones en IND2 cantaria habria cantado
expresiones en SUBJ2 | cantara-se hubiera-se cantado

[191]




La expresidn de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

[192]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

Capitulo 5: El Aspecto

5.1 La nocion del aspecto

Este capitulo estd dedicado al aspecto verbal. El aspecto es una
categoria gramatical especial y también dificil de estudiar. Al respecto, Rivas
Zancarron (1998: 273) senala:

No hay gramatica sobre este mundo o estudio publicado en
cualquier revista o libro que no comience un apartado sobre el
aspecto verbal afirmando cuan dificil y confusa se manifiesta
esta categoria. Y es que el panorama es realmente preocupante
si echamos una ojeada a la historia del fendmeno.

Asi, segin Comrie (1976: 3): “Aspects are different ways of viewing
the internal temporal constituency of a situation”. En otras palabras, los
varios tipos de aspecto constituyen los distintos modos con los que se puede
ver la constitucidon o contorno temporal interno de un evento.*! El autor
indica que:

Although both aspect and tense are concerned with time, they
are concerned with time in very different ways. Tense is a deictic
category, i.e., locates situations in time usually with reference to
the present moment. [...] Aspect is not concerned with relating
the time of the situation to any other time-point, but rather with
the internal temporal constituency of the one situation; one

131 Seglin De Miguel (1999: 2979): “Con el término evento se alude a cualquier ‘situacién’ o
‘acontecimiento’ denotado por un predicado. Se toma como término neutro, frente a
situacion, que parece contar con un “sabor” mas estatico, y frente a ‘acontecimiento’ dotado
de una connotacién mas dindmica. Evento engloba, pues, acciones (acontecimientos llevados
a cabo voluntariamente por un sujeto agente), procesos (acontecimientos desencadenados
espontaneamente o causados por una fuerza externa al proceso) y estados (situaciones que
se mantienen alo largo de un periodo). Aunque no es este el Gnico sentido con que el término
ha sido usado en la bibliografia lingtistica, los Ultimos tratamientos del aspecto en el campo
de la gramatica formal estan extendiendo el uso aqui descrito”.
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could state the difference as one between situation-internal
time (aspect) and situation-external time (tense) (Comrie, 1976:
5).

En otras palabras, cualquier evento expresado por un verbo
independientemente de su relacidon con el momento del presente, ocupa
cierta parcela de tiempo, que puede ser situada en el presente, pasado o
futuro. Esta parcela de tiempo, pequefia o grande, se caracteriza por
continuidad o no continuidad, reiteracidn, etc. El aspecto toma en cuenta no
la cantidad de tiempo, sino la cualidad, es decir, el modo del que el evento
estd distribuido en la parcela de tiempo ocupada®32. Debemos considerar que
la estructura interna del evento es subjetiva ya que un enunciador opta por
expresar el mismo evento de forma diferente que otro, segln el contexto, las
intenciones comunicativas, etc.'3® (Leontaridi, 2008 [2001]: 89).

En general hay dos tipos de aspecto que a su vez se dividen en sub-
categorias, asi se suele distinguir entre aspecto imperfectivo y aspecto

perfectivo. Comrie (1976: 25) propone la siguiente clasificacion:

132 Seglin Lépez Garcia (2005: 148): “1. El tiempo (al igual que los demostrativos) orienta la
oracién respecto al momento cuando el hablante la enuncia. El tiempo verbal sitta la oracién
respecto al AHORA, al momento del yo hablante. 2. El modo (al igual que los posesivos)
orienta la oracidn en relacion con las personas del didlogo entre las que interactda. El modo
verbal sitta la oracidn en lo referente a las PERSONAS YO-TU. 3.El aspecto (al igual que los
relativos) orienta la oracion no solo en cuanto al yo, sino también respecto al mundo exterior
en el que dicho yo esta integrado. El punto de referencia del aspecto verbal es, pues, el
AQuI.”

133 Rivas Zancarrén (2000: 188) sefiala: “Ni qué decir tiene que ni esas apreciaciones
subjetivas deben ser analizadas dentro de la categoria temporal, ni ha de abusarse de la
aspectual para explicar todo aquello que no exprese tiempo en el verbo y afecta la
consideracion subjetiva en el curso de un evento. Puede ocurrir, y de hecho ocurre, que esas
realizaciones pretendidamente aspectuales no sean mas que efluvios designativos que
surgen de contemplar los diferentes contextos en los que una accion verbal aparece ubicada.
Quiere decir esto que, porque una lengua exprese contenidos de aspecto a través del
contexto, no por ello ha de calificarsela como aspectual. Este honor ha de reservarse para
aquellas que, fuera de las realizaciones individuales concretas, mantienen en su sistema una
relacion opositiva formal. Esta claro, pues, que todas las lenguas pueden desarrollar aspecto
desde el punto de vista légico o designativo. Pero no todas lo tienen formalizado como
estructura intralinglistica.”
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Grafico 13: Clasificacion de las oposiciones aspectuales (Comrie, 1976: 25)134,

ASPECTO

/N

Perfectivo | [mperfectivo
Habitual 5 Continuo 4

/ N\

0”[351\0 5 No progi 'eS1VO 6

Sobre la “perfectividad” e “imperfectividad” Comrie (1976: 16) sefiala:

Perfectivity indicates the view of a situation as a single whole,
without distinction of the various separate phases that make up
that situation; while the imperfective pays essential attention
to the internal structure of the situation [*3°].

Para el autor, el perfectivo es el miembro no marcado y el imperfectivo el
miembro marcado de la oposicion. Segun Comrie (1976: 16), la diferencia

entre esos dos tipos de aspecto radica en que la perfectividad indica que la

134 | os términos originales por Comrie y su respectiva traduccion al griego por Moser (1996:
84). 1: perfective-ouvontikd; 2: imperfective-un ouvontiko; 3: habitual-ovvnOeg; 4.
continuous-cUVEXEC; 5: non-progressive-un TPOoOSEUTIKO; 6: progressive-rpoodeuTike/

(e€gAiktiko).
Fernandez Gonzdlez (1991: 171) siguiendo a Pottier (1975) establece otra distincion entre:
ASPECTO 2 Dindmico >Perfectivo >Terminal
2 Inicial

- No perfectivo

- No dindmico

135 Breu (1994: 27) comenta sobre el fendmeno de taxis, que aparece cuando varios verbos
se relacionan entre ellos. Asi se pueden registrar fendmenos de:
a) sequence en el caso de dos o mas verbos de aspecto perfectivo: John entered the
room and put on the light.
b) Simultaneity en el caso de dos verbos de aspecto imperfectivo: John was sitting and
reading.
c) Incidence cuando verbos de aspecto perfectivo e imperfectivo aparecen juntos:
Everyone was talking cheerfully, when suddenly a shot was fired.
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accion esta vista como un conjunto, mientras la imperfectividad pone
atencion especial en la estructura interna de la accion. Para Comrie (1976:
21), el aspecto perfectivo “involves lack of explicit reference to the internal
temporal constituency of a situation”, mientras que el imperfectivo implica
“explicit reference to the internal temporal structure of a situation viewing a
situation from within” (Comrie, 1976: 24).

Otra definicion, en el mismo sentido, del aspecto segin Smith (1989:
229-230) es la siguiente:

Aspect: a grammatical category pertaining to the duration or
type of temporal activity encoded by the verb. Traditional
aspectual contrasts are those between the simple and the
progressive, as in “Mavis ate a lobster” and “Mavis was eating a
lobster”; the completed (or “perfective”) and the incompleted
(or “inperfective”), as in “I (have) read the book” and “I was
reading the book”, and so on. Aspect is a non-deictic category,
whereas tense is a deictic category.

En la misma linea, Langacker (1990: 86) sefiala que:

Canonical perfectives (e.g., jump, kick, learn, explode, arrive,
cook, ask) clearly involve some change through time. By
contrast, imperfectives (e.g., resemble, have, know, want, like)
are plausibly interpreted as describing the perpetuation through
time of a static configuration.

Y continda:

A perfective process is so called because it is bounded, i.e., its
endpoints are included within the scope of predication in the
temporal domain. No such specification of bounding is made for
an imperfective process; it profiles a stable situation that may
extend indefinitely far beyond the scope of predication in either
direction, although -by definition- the profile is confined to those
component states that fall within this scope.. The
characterization of perfective and imperfective processes
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accounts straightforwardly for their contrastive grammatical
behavior (Langacker, 1990: 87-88).

Por otra parte, Breu (1994: 36-37), intentando proponer una teoria
universal del aspecto, indica que, en el campo de posibles combinaciones de
las categorias de aspecto y tiempo, nos encontramos con “incompatibilidad
sistematica del aspecto perfectivo con el presente temporal”. Ademas, indica:
“Probably, no other area of grammar shows such a striking mutual
relationship between grammatical and lexical meaning as the “dimension of
aspect”” (Breu, 1994: 23).

Ahora, el pasado ofrece una mayor diferenciacién de aspectos.
Ademas, se registra una tendencia de diferenciacion aspectual en el futuro
con la forma de aspecto perfectivo e imperfectivo, por ejemplo, en el caso de
lenguas eslavas o en el griego moderno (Ja ypayw - Ja ypdaew),
diferenciacién que no se observa en las lenguas romanicas!3°.

De lo expuesto hasta ahora, queda claro que es muy dificil dar una
definicion unanime del término. El aspecto puede confundirse con la
categoria del tiempo verbal ya que ambas categorias tienen que ver con el
tiempo cronoldgico. Por ejemplo, las lenguas inglesa y alemana poseen

términos diferentes para describir la nocion del tiempo (fisico), la categoria

136 Seglin Breu (1994: 40): “In typological respects it seems that we get a universal
implication: if aspect exists in a given language in future forms, then it also exists in past tense
forms, but not the other way round”. No obstante, esta afirmacién no se puede aceptar sin
cierto escepticismo. Ademas Comrie (1976: 63-64) nota: “There does still, however, remain
the generalisation that there are some languages, like modern Greek, where the perfect is
restricted to perfective aspect, while there are apparently none where the perfect is
restricted to imperfective aspect, i.e. there is a more natural relationship between perfect
and perfective than between perfect and imperfective. If we look again at the meaning of the
perfect and of the perfective/ imperfective opposition, the reason for this frequent, but by
no means obligatory, relation becomes clear: the perfect looks at a situation in terms of its
consequences, and while it is possible for an incomplete situation to have consequences, it
is much more likely that consequences will be consequences of a situation that has been
brought to completion, i.e. of a situation that is likely to be described by means of the
perfective”.
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linglistica y las formas en las que se manifiesta ésta ultima. Asi en inglés
tenemos: Time, Tense, Tenses; y en aleman: Zeit, Tempus, Tempora/
Zeitformen. Al contrario, la tradicién gramatical espafiola como la griega usan
el mismo término para indicar el tiempo fisico y la categoria lingliistica. Asi, el
espafiol usa la palabra Tiempo y el griego Xpdvoc*?’. En cuanto a la diferencia
entre aspecto y Aktionsart!3®, la diferencia estd en el caracter flexional del
primero frente al semantico del segundo (Leontaridi, 2008 [2001]: 84-85).
Todas las lenguas son capaces de expresar acciones, observando en
grados diferentes la cualidad de la parcela de tiempo ocupada por el evento.
Slawomirski (1983: 91), indica al respecto que el problema del aspecto “es
universal, cadente en toda la familia indoeuropea.” La diferencia estd en que
lenguas como el griego y el espafiol escogen a la gramaticalizacidn del aspecto
(utilizan el sistema morfoldgico), mientras otras hacen uso de medios
sintacticos (perifrasis verbales, etc.) o |éxicos, como, por ejemplo, adverbios

(Leontaridi, 2008 [2001]: 90).

137 Rojo & Veiga (1999: 2872) citan los siguientes ejemplos para el espafiol (la traduccién al

griego sefiala que el fenémeno es paralelo en dicho idioma):

a. Para todos los fisicos, el tiempo constituye la cuarta dimensién. / Mo 6Aoug Toug
duaotkoug, o xpovog anoteAel Tnv TéTaptn Sldotaon.

b. Tiempoy modo son categorias gramaticales. / O xpdvoc kait n £ykALon givat ypapUoTIKEG
KaTNYOopLEG.

c. Enespaniol, el indicativo tiene mas tiempos que el subjuntivo. / Ita LOMAVIKA, N 0PLOTIKN
€XEL TEPLOGOTEPOUG XPOVOUC QIO TNV UTIOTOKTLKH.

Para mas detalles consultese el trabajo de Benveniste (1965) que distingue entre tiempo

fisico (temps physique), tiempo cronoldgico (temps cronique) y tiempo lingliistico (temps

linguistique).

138 para el aspecto gramatical (frente al aspecto léxico) se han utilizado “aspecto flexivo”,

“aspecto morfolégico” y “aspecto verbal”. El término Aktionsart que fue propuesto

inicialmente por los linglistas alemanes de finales del siglo XIX, aparte de la traduccidn de

“modo de accion”, o “modalidad de accién” ha recibido también denominaciones como

“caracter”, “naturaleza”, “indole”, “cualidad de la accién”, “orden del proceso”, “caracter

aspectual”, etc. (De Miguel, 1999: 2981, 2987). El Aktionsart es para Klum, “la propieté que

possedent les verbes d’indiquer des proces a terme fixe (perfectifs) et des procées sans terme

fixe (imperfectifs)”; Bello (1988 [1847]) distingue entre verbos desinentes y permanentes y

Bull (1960) entre “cyclic events” y “noncyclic events”.

[198]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

5.2 El aspecto en el sistema verbal espaiol

En cuanto al aspecto en el sistema verbal espanol veamos a
continuacion lo propuesto por varios autores cronolégicamente.

En relacidn con la clasificacion del aspecto se han presentado varias
propuestas segun criterios formales, pragmadticos y semanticos. Segun
criterios formales, Alarcos Llorach (1980 [1949]: 78) considera el aspecto “una
categoria de morfemas verbales fundamentales que presentan direccién
homonexual”!°, Esta categoria presenta el término o no término del proceso,
y se divide en dos subcategorias:

a) aspecto flexional**° que se expresa por ciertas formas de cada
verbo,

141

b) aspecto sintagmdtico*** que se expresa por todas las formas

de cada verbo.

Partiendo de criterios pragmaticos y segun las propuestas de
Koschmieder (1934), Safarewicz (1963) y Slawomirski (1983: 96-97, 106-107),
la diferencia aspectual que presentan dos formas verbales se basa en la
actitud del sujeto hablante frente a la accion expresada por el verbo, por lo
gue podemos distinguir entre:

a) el aspecto imperfectivo: el sujeto se sitia dentro de la corriente
de la accidén (identificacidon del momento de la accién con el

momento de enfocar la accidn),

139 En Fernandez Gonzalez (1991: 166).

140 E| aspecto flexional tiende a desaparecer. Se distingue en: imperfecto (proceso sin término
-aspecto ‘no-terminativo’) y perfecto simple (proceso con término -aspecto ‘terminativo’).
Indica sélo el término real del proceso (Leontaridi, 2008 [2001]: 86).

141 | aspecto sintagmatico se distingue en: las formas simples (proceso sin término -aspecto
‘no-determinable’) y las compuestas (proceso con término -aspecto ‘determinable’). Indica
el término virtual del proceso (Leontaridi, 2008 [2001]: 86).
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b) el aspecto perfectivo: el hablante se situa fuera de la corriente

de la accién, observando la accién desde un punto posterior a

su término.

Slawomirski (1983) concluye que en el sistema verbal espanol el

aspecto se manifiesta exclusivamente en dos oposiciones: cantaba/ canté y

cantaba/ he cantado.

Por otra parte, Rojo (1988: 199-201) distingue histéricamente tres

fases que caracterizan las relaciones de la temporalidad y el aspecto en las

gramaticas del espanol:

a)

b)

c)

El periodo clasico de la habitualmente llamada “gramatica
tradicional”'#?, En este periodo, se distinguen dos categorias
principales del sistema verbal, el modo y el tiempo; el aspecto
no aparece como categoria gramatical.

La etapa de la gramatica tradicional inmediatamente anterior
a la difusion del estructuralismo*3, En esta etapa, el aspecto -
junto al modo y tiempo- se considera una categoria con papel
importante en la estructuracién del sistema verbal. Pero se
registra un error: la presencia de llegué entre las formas que
expresan la accién como no terminada.

La difusion de los planteamientos estructuralistas en la
linguistica espafiola ha coincidido con una disminucién de la
importancia atribuida a la temporalidad** como elemento

estructurante del sistema verbal. El aspecto he ganado

142 Ediciones de las Gramaticas de la Academia anteriores a 1917.

143 Ediciones de la GRAE posteriores a 1917 -incluido el Esbozo-, Gili y Gaya (1961) etc.

144 Alarcos Llorach (1980 [1949]: 73) indica que “Mientras el ‘tiempo’ puede estar dirigido por
otro verbo o palabra de otra frase (nexo), el ‘aspecto’ no esta dirigido por otro verbo o
palabra de otra frase (nexo).”
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territorio y una vez corregido el error sobre la forma llegué, se
llega a lo que constituye punto de partida para la mayoria de

los enfoques actuales sobre la estructura del verbo.

Rojo (1988: 204) afirma que “la oposicidn aspectual bdsica es la que
se da entre aspecto perfectivo y aspecto imperfectivo, con posibilidad de
subclases de alguno de ellos en ciertas lenguas” y afiade que se trata de una
diferencia entre situacion (vista como) terminada y situacién (vista como) no
terminada. Rojo (1988: 207) considera el perfectivo como el término
marcado, mientras Comrie (1976), Mackridge (1985: 106), Moser (1988: 48,
1996: 87), Seiler (1952: 55-76) etc., como el término no marcado. Por otra
parte, en relacidn con la oposicion de indefinido/ imperfecto Rojo (1988: 209)
indica que: “La defensa de unas relaciones temporales complejas [...] hace
superflua la presencia del aspecto en esta zona del sistema (aunque cabe, por
supuesto como valor asociado)”; y continda (1988: 211): “el aspecto es [...] la
categoria que explica el lugar que ocupan en el sistema verbal espafiol,
concebido ya en sentido amplio, perifrasis como estar + gerundio, empezar a
+ infinitivo, acabar de + infinitivo, ir + gerundio, etc.”.

En la misma linea, Rojo & Veiga (1999: 2921) sefialan que la
presencia de la categoria del aspecto en el sistema verbal espafiol es
innegable, pero matizan que: “los diversos matices aspectuales [...] son
efectos secundarios de las distinciones temporales”, pues:

no existe una base suficientemente sélida para individualizar
esta categoria gramatical [del aspecto] respecto de la categoria
temporal en el nucleo del sistema verbal espafiol, sin prejuicio
de que podamos reconocer valores aspectuales en otros puntos
de la gramatica o en unidades léxicas de esta lengua.
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En una linea paralela, segin la RAE-ASALE (2010: 430-431), la
categoria del aspecto verbal se diferencia de la del tiempo en que el Ultimo
vincula los eventos con puntos temporales mientras que:

El aspecto verbal informa de la estructura interna de los
sucesos. Nos permite saber si surgen, se terminan o se repiten,
pero también si se perciben en su integridad o se muestran
Unicamente en un punto de su desarrollo (por tanto, inacabados).
El aspecto verbal afecta, pues, al TIEMPO INTERNO de la situacion,
y no a su vinculo (directo o indirecto) con el momento del habla.
En razon de esta propiedad, se ha descrito también como un
recurso gramatical que permite enfocar o focalizar ciertos
componentes de las situaciones, a la vez que ocultar u omitir
otros. Asi, lo que diferencia a las oraciones Arturo lee el
periddico y Arturo estd leyendo el periddico no es el tiempo
(presente en los dos casos), sino el aspecto, pues solo la primera
puede presentar el acto de la lectura como un suceso repetido. Es
muy controvertida la cuestion de en qué medida la categoria de
‘aspecto’ estd presente en la lengua espaiola. En esta gramatica
se considerard que desempefia un papel importante, pero se
postularan menos distinciones aspectuales que en otros andlisis.

Y continda:

Atendiendo a la forma en que se manifiesta, el aspecto verbal se
divide tradicionalmente en tres grupos: aspecto léxico o modo
de accién, aspecto sintdctico o perifrastico y aspecto
morfoldgico o desinencial. El ASPECTO LEXICO, también llamado
MODO DE ACCION, CUALIDAD DE LA ACCION y ACCIONALIDAD, se obtiene de
la significacion del predicado. Asi, mientras que Luis llego a
Caracas denota una situacion puntual, Luis vivio en Caracas
alude a una situacién durativa, en tanto en cuanto ocupa cierta
extension temporal. La oposicién PUNTUAL / DURATIVO es aspectual
y se deduce del significado de los verbos/legar y vivir. El aspecto
léxico y sus variedades se estudiaran en el § 23.2. El AsPECTO
SINTACTICO O PERIFRASTICO corresponde a las perifrasis verbales,
sobre todo a las Ilamadas de FASE 0 FASALES (§ 28.1.4c y 28.3.2),
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aunqgue también a las TEMPOASPECTUALES (§ 28.3.1), las ESCALARES (§
28.3.3) y las de gerundio (§ 28.4.2).

En otras palabras, el modo de la accién es una categoria semantica
gue indica la manera en que se desarrolla una accién o dura un proceso
expresado por el verbo. El aspecto, al contrario, se caracteriza por una
regularidad que, practicamente, se extiende a todos los verbos conjugables,
independientemente de su valor semantico#.

Sobre el aspecto gramatical o morfoldgico la RAE-ASALE (2010: 430-
431) indica:

El aspecto MORFOLOGICO se expresa a través de las desinencias
verbales. Es el que se tiene en cuenta en la tradicion gramatical
para dividir los tiempos en PERFECTOS e IMPERFECTOS, si bien en la
actualidad es mas frecuente hablar de TIEMPOS PERFECTIVOS Yy
TIEMPOS IMPERFECTIVOS. El aspecto PERFECTIVO (también aoristo para
algunos autores) focaliza las situaciones en su conjunto, de
principio a fin, y las presenta como completas o acabadas, como
en Vimos la pelicula. Se exceptia la variedad denominada
INCOATIVA O INGRESIVA, que focaliza solo el inicio de la situacion,
como en Vimos la pelicula a las nueve (‘Empezamos a verla a esa
hora’). Expresan aspecto perfectivo CANTE, HABIA CANTADO Y HABRE
CANTADO. Las formas imperfectivas CANTO y CANTABA presentan la
accion en su transcurso, sin referencia a su inicio o a su fin, como
en Arturo leia una novela, por oposicion a Arturo leyd una
novela. CANTARE y CANTARIA pueden ser tiempos perfectivos en
unos contextos (E/ préximo numero de nuestra revista saldra el
17 de julio) e imperfectivos en otros (Todos viviremos mejor).
Junto al aspecto imperfectivo y el perfectivo, distinguen algunos
autores el llamado ASPECTO PERFECTO, que otros consideran una
variedad del perfectivo. El aspecto perfecto alude a cierto estado
de cosas que resulta de un proceso previo. Asi, El director ya se
ha marchado (... ya se marchd en ciertas areas) implica ‘El
director ya no estd aqui’, de forma que el ya no estar aqui el

145 Consultese la RAE-ASALE (2009: 1685-1709) para una presentacidon detallada de las
distintas categorias del aspecto y las sub-clases de cada una.
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director es el estado resultante de la accion previa de marcharse.
El lamado ASPECTO PROSPECTIVO es el caracteristico de la perifrasis

«ir a + infinitivo».

Asi pues, la significacion aspectual trata de la estructura interna de los sucesos
y se distingue en aspecto Iéxico, aspecto perifrastico y aspecto morfolédgico
(cfr. Montero-Cédiz, 2019: 72)46, La RAE-ASALE (2009: § 23.2k) reconoce la
existencia de tres tipos de aspecto morfolégico, por lo que se viene
distinguiendo entre formas aspectualmente perfectivas, imperfectivas y
neutras!¥, de la siguiente manera:
» Las formas perfectivas (por ejemplo, canté, habia cantado,
habré cantado) focalizan la situacién en su totalidad y
expresan, por tanto, que la accion descrita llega a su término.
» Las formas imperfectivas (por ejemplo, canto, cantabaq)
presentan la accién en su curso, sin hacer referencia al inicio o
al final de la misma.
» Por ultimo, las formas neutras en cuanto al aspecto (cantaré,

cantaria) se denominan neutras porque pueden comportarse

146 para una mas reciente desambiguacion de los términos véase RAE-ASALE (2019: 40-44).
147 Existen también otras denominaciones como puntual/durativo; o complexivo/no
complexivo (Porto Dapena, 1989). Carrasco Gutiérrez (1999) ofrece una clasificacion de
cuatro contenidos aspectuales basicos: de Perfecto, Prospectivo, Perfectivo o Aoristico e
Imperfectivo. Garcia Fernandez (2008: 58) propone una distincidn cuadripartita entre aspecto
Imperfecto, Aoristo o Perfectivo, Perfecto y Neutral. Segun él, la naturaleza y ‘componentes’
del aspecto Imperfecto y Neutral coinciden con lo expuesto en la primera y Gltima categoria
de la RAE-ASALE. El aspecto Perfectivo de esta engloba lo que para Garcia Fernandez (2008)
seria el aspecto Aoristo o Perfectivo (canté y las formas compuestas), por una parte, y el
aspecto Perfecto (las formas compuestas), por otra. Para este autor (Garcia Fernandez, 2008:
49), el Perfecto seria “aquella variedad aspectual en que se focaliza una parte del periodo
que sigue al final de la situacion”. El aspecto Neutral, “sélo visualiza el inicio de la situacidn,
de modo que puede recibir una interpretaciéon equivalente al Imperfecto o al Aoristo”,
coincidiendo con este ultimo “porque no da ningun tipo de informacién sobre el final de la
situacion”. En resumen, “el hecho de permitir al mismo tiempo interpretaciones de aspecto
Imperfecto y de aspecto Aoristo, pero nunca de aspecto Perfecto, es, sin duda alguna, la
caracteristica que mejor define el aspecto Neutral” (Garcia Fernandez, 2008: 55).
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como perfectivas en unos contextos y como imperfectivas en

otros!4é,

Ahora, el tipo de aspecto mas complejo es el imperfectivo. En espanol
hay una forma progresiva, cuyo uso no es obligatorio (/leia también se puede
utilizar con el significado progresivo de estaba leyendo), mientras el griego al
contrario no distingue morfolédgicamente -con un tipo gramatical diferente-
las sub-categorias del imperfectivo, pues hay simplemente una distincién
general entre el perfectivo y el imperfectivo. Asi, en griego las formas verbales
derivadas del tema del presente (imperfectivo) se usan para todos los tipos
del imperfectivo (habitual, continuo, progresivo) (Leontaridi, 2019: 96-98).

En relacién con lo anterior, es decir, con las formas de aspecto
perfectivas, imperfectivas y neutras, la siguiente tabla presenta las formas
verbales en combinacidn con las correspondientes formas vectoriales y sus

caracterizaciones aspectuales.

148 Consultense al respecto las explicaciones de Garcia Fernandez (2008: 54-58). También
Veiga (2015a: en especial 143-144).
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Tabla 28: Las formas verbales y las caracterizaciones aspectuales (Fuente:
adaptado de Veiga, 2015a: 119-150; 2011: 433-448).

Forma verbal Formas vectoriales Caracterizaciones aspectuales
Rojo (1974), Rojo & Veiga RAE-ASALE (2009, §23.2 k)
(1999), Veiga (2008), Veiga
(2013)
Canto OoV Forma imperfectiva
cantaré Oo+V Forma neutra en cuanto al aspecto
Cantaba (O-V)oV Forma imperfectiva
Cantaria (O-V)+V Forma neutra en cuanto al aspecto
He cantado (OoV)-V Forma imperfectiva o perfectiva
Canté (0-V) Forma perfectiva
Habia cantado (0-V)-v Forma perfectiva
Habré cantado O+(V-V) Forma perfectiva
Habria cantado | (O-V)+(V-V)

En consideracion a la tabla anterior Veiga (2011: 433-448) subraya:

Se observa con claridad que la NGLE ha hecho recaer la
calificacion de “imperfectivas” en las formas que expresan una
realizaciéon temporal basica en que interviene un vector de
simultaneidad, la de “neutras” en las que expresan posterioridad
primaria (vector +V a la derecha de la férmula) y la de
“perfectivas” en las que expresan anterioridad primaria (vector -
V a la derecha de la férmula)['*°], con el curioso olvido aqui de
habria cantado; por ello precisamente he cantado, expresion de
una realizacién basica bivectorial en que se combina la
anterioridad primaria con la presencia de un vector originario de
simultaneidad, es aludida en cuanto a la sefialada doble
posibilidad aspectual, pero notemos que en ningin momento ha
sido caracterizada como aspectualmente “neutra”. Una vez mas,
pues, observamos las concomitancias entre hechos gramaticales
de tipo temporal y de tipo aspectual que nos reafirman en la
imposibilidad de senalar funcionalidad independiente para
ambas categorias en el nucleo del sistema verbal espafiol (cfr.

149 Cfr. Alarcos Llorach (1959: 96-97): “El valor aspectual originario de las formas compuestas
(‘perfectivas’ o mas bien ‘resultativas’) habia comenzado pronto a deslizarse hacia la
expresion de la ‘anterioridad’ respecto al valor de las formas simples paralelas”.
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Veiga 1988: § 2.3, 1992: § 5, 2008: § 14.2, cfr. También Rojo &
Veiga, 1999: § 44.4).

5.3 El aspecto en el sistema verbal griego

En el sistema verbal griego, el término xpovog, tiempo en griego,
define la posicion de un evento en un punto del eje temporal (pasado,
presente, futuro), mientras el “Agéiko motov evepyeiac” (aspecto léxico) es la
composicidon temporal interna del evento (duracién, reiteracion, etc.). El
“Vpauuatiko motdv evepyeiag” (aspecto gramatical) es la categoria gramatical
que expresa el modo de contemplacién de la accidn -por parte del hablante-
(Clairis & Babiniotis, 1999: 75-76) 1°°. Esta ultima categoria del aspecto
gramatical recibe pluralidad de denominaciones. Segun la revision de Moser
(1996: 80-81, 1994: 88), el término “aspecto” o “aspect” corresponde a
“tpomnoc tou pripatoc” (Triantafilidis, 1996 [1941]: 312%°1, Tsopanakis, 1994:
362 1°2), Otras propuestas incluyen términos como “Tpdmoc evépyetac” A
“6yn tou pruatoc/ pnuatikri 6Yn” (Petropoulos, 1990'>* traduciendo a

Mackridge, 1985 %), “moidév evepyeiag” *>> (Babiniotis & Kontos, 1967;

150 “HY eowTepLkn Xpovikh oUoTAoN TwV YEYovOTwv ovopdletal Ae§lko towdv evépyetag.” [...]
“Tn ypoppOTIKA Katnyopla mou ekppdalel tov TpOmo Bswpnong Twv YEYOVOTWV TNV
OVOUAIOUUE YPOAUMATIKO TtOlOV evépyelag. Eival emiong yvwot pe toug dpoug oYn n
amoyn.” (Clairis & Babiniotis, 1999: 75-76).

151 “KaBuwg éyve pavepd amod ta mapordvw, oL XpOvol TG OpLOTIKAG S dpavepwvouv Povo
To note, SnAadn tn xpovikn Babuida mou yivetal KATL, Tapd KOl TOV TPOTO TIOU QUTO TIOU
mapouctaleTal fj mou avtikpiletal and Tov olAnTr otn ouvéxlon tou, av dnAadn Baocta
MOVO pLa oTyun (1 oAU Alyo): éypaya, Ja utAnow, i e€akohouBsel: uAw, Yo pidw, Eypacpa,
av elval cuvteheopévo Ta 1 oxL: Exw ypaet kTA.” (Triantafilidis, 1996 [1941]: 312-313).

152 “Artd TV omTikn ywvia tou tpdrmou (aspect), pmopoUpe apéowe vo Eexwpilooupe kat va
kataAdBoupe t Stadopd mou Seixvel n téAeon NG MPAEENG oToV MAPATATIKO WG TTPOE TOV
00pLOTO: EYpap-a, EYpal-a, QaLV-0-LoUY, @AV-NKA, KoL oTov Slopkn péEAovVTa we Tpog Tov
otypaio: da ypae-w, Ba ypay-w, Sa eaiv-ouat, da @av-w...” (Tsopanakis, 1994: 362).

153 “O xpdvog TOU PAMATOC KAl O TPOTOG evépyelog (A pnuatikhy 6UYn), Kabwe kot ot
SLaoUVEEDELS QUTWY TwV SUO PNHATIKWY KAThyopLwy, elvat and ta Bépata omoudng tng NE
TIOU TIPOCEAKUCQV OTO HEYAAUTEPO BOOUO TNV MPOCOXN TWV HEAETNTWV TA TEAEUTAlA
nievivta xpovia.” (Mackridge, 1990: 169).

154 Mackridge (1985: 102).

155 Esta es la traduccidn por la que se opta en este trabajo.
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Kavoukopoulos, 1996; Holton et al ., 2007: 127*°¢), “6¢)n” (Veloudis, 1989,
Tzevelekos, 1989, Mackridge, 1985: 102) y “amoyn” (Karatzas, 1988: 117,
traduciendo a Mirambel 1959).

Sea como sea:

“Mowdv evépyelog 1 oPn n tPoOmog eival pia popdoAoyikn
Katnyopla TOU avagpEpPETOL OTOV TPOTO HE TOV Omolo
napouotalel o/n oUANTAC/TPLA TO AV N EVEPYELX TTIOU SNAWVEL
10 pAua epdaviletal wg oOAOKANPWHEVN, WG EEEALOCOUEVN, WG
Hovadiko yeyovog kTA.” (Chatzisavidis, 2009: 221).

La importancia del aspecto en griego se enfatiza por los estudiosos de
esta lengua. Asi, por ejemplo:

[...] in several books and articles Mirambel (1942: 28) has
stressed that the aspectual distinction overrides not only mood
but tense as well: he claims (1956: 219) that on the hierarchical
scale of values in the MG [Modern Greek] verb, aspect occupies
the top rank, followed by voice and mood, with tense at the
bottom [**7]. The aspectual distinction in MG is one that comes
so naturally to the native speaker that (s)he is normally unable
to explain it (and books of grammar and syntax for Greek readers
are usually more or less silent on the matter), but aspect is
probably the most difficult concept for the learner of MG to
master, and even those non-native speakers who can speak MG
almost perfectly are often given away as foreigners by their
mistakes in aspect. The tense distinctions, on the other hand, are
less difficult to grasp (Mackridge, 1985: 102, siguiendo a
Mirambel, 1942).

156 “To moldv evépyelag lvat n pnuatiky katnyopia mou Seiyvel av n evépyela, Stadikaocia
KATL. TIou SnAwveTaL amnod 1o pripa yivetal avtlAnmtr o) wg emavolapBavopevn n v e€eliel
(un ouvomTikd oLdv evépyelag), N B) we éva kat Pdvo yeyovog o nepatwbnke oto cUVOAO
TOU (OUVOMTIKO TTOLOV EVEPYELOC), N ¥) WC YEYOVOG TtoU TtepatwOnKe oto mapeABov Kal n
TIEPATWON TOU OXETI{ETAL UE TO TTOPOV (TETEAECEVO TIOLOV eVEPYELAG).” (Holton et al ., 2007:
127).

157 De acuerdo con lo sefialado anteriormente, Mirambel (1956: 219) indicaba que: “Ztnv
KALLAKWON TWV oLV TOU VEOEAANVLKOU PrLOTOG LEPAPXLIKA O TPOTIOG EVEPYELAG KATEXEL TNV
kopudaia BEon, akoAouBouv énetta n pwvr Kat n EykAlon kat og TeAeutaia O€on Epxetal o
Xxpovog”.

[208]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

En la misma linea, Joseph & Philipaki-Warburton (1989 [1987]: 171)

indican: “Tense plays an important role in the verb system of MG, though

since the language also formally marks verb stems as either perfective or

imperfective in aspect, the tense forms actually represent tense and aspect

categories”.

La siguiente tabla recoge las categorias del aspecto en griego segun

Triantafilidis (1996 [1941]: 313):

Tabla 29: El aspecto en griego segun Triantafilidis (1996 [1941]: 313).

O xpovolL w¢ tpog | Xpovol Xpovot Xpovot
TOV TPOTO TOUG napovtikol TMENEPACHEVOL | PLeAAOVTLKOL
E€akoAouBntikol Eveotwrtag Mapatatikog E€akoAoub.
ypapw Eypapa HEAAOVTOC
da ypaopw
Juvomtikkol | - AoOpLOTOG JUVOTITLKOC
gypayga HéAovTag
Va ypaypw
JuvteAeopévol MNapakelpevog | YIEPOUVTEALKOG | ZUVTEAECHL.
Exw ypayet elya ypayet HEAAOvVTAC
va éxyw ypayet

Ahora, sobre la combinacidon entre aspecto y tiempo segln Bybee &

Dahl (1989: 83):

Theoretically, a combination of three tenses (present, past and

future) and two aspects (perfective and imperfective) would

yield at least six combinations. This possibility, however, is

practically never realized in a single language.

Asi, por su parte, Mirambel (1988 [1978, 1959]) distingue tres categorias de

aspecto:

a) Continuo/ no continuo
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b) Perfecto/ no perfecto®®

c) Especifico/ no especifico

Mas tarde, Mackridge (1985: 169-171) distingue entre aspecto
“efakodovdntiko” (imperfective: un téAelo), “ouvomtiko” (perfective: pn
e€akohouBnTkO, N TéAewo) y “ouvredeguevo” (perfect: ouvteliko), siendo
mas llamativa la diferencia entre “eéakoAouvdntikd” y “ouvontiko”. Clairis &
Babiniotis (1999) y Holton et al. (2004, 2017) también distinguen entre
aspecto perfectivo, imperfectivo y perfecto, clasificacion no unanimamente
aceptada, no obstante. En cuanto a los dos primeros términos Babiniotis &
Kontos (1967), Petropoulos (1990, traduciendo a Mackridge, 1985) usan
ouvvorttikd 'y eéakoAoudntikd, Kavoukopoulos (1996) distingue entre
otyutaio (o ouvontiko) y dtapkecg (o ouveyeg) y Karatzas (1988), traduciendo
a Mirambel (1959), hace referencia a un eéakoAoudntiko y eéakodoudntiko.

Mackridge (1985: 106) indica que el aspecto perfectivo suele estar
acompafado por expresiones adverbiales que designan punto en el tiempo
(ej. avpto, otic eta, o 1995 etc.), “unless these co-occur with imperfective
adverbials and unless the verb denotes an action which expresses the

background to another action”. Esquematicamente, segun Mackridge:

Tabla 30: El aspecto en griego segiin Mackridge (1985: 171).

TpoOmog evépyeLag

E€akoAouOnTIKOG | ZUVOMTIKOG |  ZUVTEAEGHEVOG
Xpovog Mn ayanw oyannow £XW ayamnoeL
AP WXNUEVOG
Napwyxnuévog | ayamovoa ayannoa elya ayamnnoet

158 para Mirambel (1988 [1978, 1959]: 118 y ss) el sistema del “perfecto” es una categoria
especial y separada.

[210]



La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

Ademas, el autor senala que:

The most basic concepts behind MG aspect are the following: in
using a verb in the perfective, the speaker is viewing the action
(or series of actions) as a single, completed whole (neither
progressive nor habitual); with the imperfective, (s)he sees the
verb as referring to a series of repeated actions not viewed as a
whole (iterative) or to a continuous action in progress
(progressive or durative) (Mackridge, 1985: 105).

Y sigue:

In expressions of past or future action, the perfective is the
unmarked aspect, in the sense that a verb in the perfective does
not specify whether the action is progressive or iterative or
neither: it may simply state that something happened or will
happen [...]. Thus, in past or future reference the perfective is
the most frequently used aspect: it is the natural aspect for the
verb to be in unless there are clear grounds for using the
imperfective (i.e., that the action is considered as durative or
repeated). This, coupled with the fact that morphologically the
perfective stem is diachronically and synchronically more stable
than the imperfective (i.e. the perfective stem of a large number
of verbs has not changed since classical times, while their
imperfective has; and with some verbs speakers who use the
same perfective stem may differ in their usage of the
imperfective [..]), has led some grammarians to see the
perfective as the basic stem of the MG verb. (Nevertheless, it is
always the imperfective stem that appears in dictionaries)
(Mackridge, 1985: 105).

A su vez, Moser (1996: 87, siguiendo a Seiler, 1952: 55-76) indica que

el aspecto perfectivo expresa la accion en su forma pura y simple (action pure

159

et simple); el perfectivo es para ella la parte no marcada de la oposicion®>® y

denota duracion corta, se emplea para una accion momentdnea o puntual o

159 También lo es Clairis & Babiniotis (1999: 78 y ss).
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indica accion acabada, completada, mientras el imperfectivo denota duracién
larga y se emplea para una accién acabada®®?. Por ejemplo:

(156) El afio pasado estudié inglés en una academia. (perfectivo-
duracién corta).

(157) El afo pasado estudiaba inglés en una academia.
(imperfectivo-duracion larga).

(158) Aev akouoe 1o KoudoUVL yLati ekeivn TNV wpa Pptepvilotav.
(perfectivo- accion momentanea o puntual).

(159) SkomeUw va mMapw TO TTUXiO poU To KaAokaipt, ¢pofapat
opwe otL &g Ba ta katadepw. (perfectivo- accion acabada,
completada).

(160) MOAg apyioa va tpww. (perfectivo- accidn acabada,
completada).

(161) AoUAsy o TPELG WPEC TO ATOYEUHO KOL AKOUO VO TEAELWOW.
(perfectivo- accidn acabada, completada).

(162) Auto to ypappa eida kat emaba va To TEAELWow. TPELG WPES
10 ypapa. (imperfectivo- accién acabada)?®®.

En cuanto a la naturaleza del perfecto, Moser (1994: 85) afiade que el
perfecto en griego moderno recibe a menudo tratamiento de aspecto porque
no corresponde a los perfectos de muchas otras lenguas, pues el perfecto
neogriego no constituye un ejemplo prototipico de la categoria intra-
linglistica del perfecto. Segun la autora: “The most salient characteristic of
this category is its present relevance [!2], which is only a circumstantial
characteristic of the Greek Perfect, only arising from the lexical meaning of

individual verbs or the specific context” %3, Para Moser (1988: 51-52) el

160 Slawomirski (1983: 100) también nota que entre los errores mds comunes en las
investigaciones sobre el aspecto, se encuentra la “identificacion de imperfectividad con
duratividad y sobre todo, de perfectividad con puntualidad o terminatividad”.

161 Ejemplos de Moser (1994: 77, 1996: 85).

162 “present relevance”: en relacidn con este tema, Moser hace referencia a los trabajos de
Comrie (1976), Dahl (1985), McCoard (1978) etc.

163 En relacién a esto, Moser (1994: 85) sigue sefialando que “Unfortunately, practically all
grammars and handbooks of Greek give a description of the Perfect based on the concept of
present relevance. As an example, see the definition in the school handbook of syntax
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perfecto se encuentra fuera de la oposicibn aspectual de
imperfectivo/perfectivo, aunque esta mas asociado con el dltimo.

The proximity in meaning and use of the Aorist and the Perfect
would seem to indicate that the Perfect is an aspectual form in
the same way that the Aorist is; i.e., that the Perfect is a carrier
of the perfective aspect -indeed, it is not fortuitous that its
second formant is perfective aspectually, a fact which indicates
a close relationship to the perfective aspect. Most of the
implicatures that it can carry [...] are also of a more or less
aspectual nature [..]. It is not unconnected to temporal
distinctions, however, since it does carry an implicature of
greater temporal distance than the Aorist (Moser, 1994: 85y ss).

El perfecto, igual que el aspecto perfectivo no da informacion sobre la
estructura interna de la accién y una razén por no incluirlo en este es el hecho
de que puede co-aparecer con el aspecto imperfectivo en varios idiomas (por
ejemplo, en bulgaro) (Leontaridi, 2008 [2001]: 113).

Cuando el hablante elige el aspecto perfectivo, se situa a distancia del
evento, contempldndolo como un conjunto concluido, independientemente
de si esto ocurre en el pasado o en el futuro; cuando se utiliza el imperfectivo,
el hablante se pone mentalmente no en el momento de hablar sino en el
momento de la accion expresado por el verbo. Por ejemplo:

(163) Otav Auouv UIKPOC myawva otnv ekkAnoia kabe Bdouada.
(= Cuando era pequeiio iba a la iglesia cada semana).

(164) Xteg, TNV wpa mou nrjyatva otnv ekkAnola cuvavinoa oto
6popo v lwavva. (= Ayer, cuando iba a la iglesia encontré a
loana en la calle) (Leontaridi, 2008 [2001]: 100-101).

[Tzartzanos, 1946: 74]:”“The Perfect shows that what is denoted by the verb has happened in
the past, yet continues to exist, finished, in the present””.
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Hay verbos que pueden aparecer tanto con el aspecto imperfectivo como con
el perfectivo. Por ejemplo, en griego hay verbos que requieren el aspecto
imperfectivo en sus construcciones:

(165) Mou apéoei/ue euxapiotei va {wypadilw.
(166) Zuveyilw/otauataw va ypadw.

Otros verbos requieren el perfectivo:

(167) KovteUw/mpoAaBaivw va. teAetwow 164,

Clairis & Babiniotis (2007: 172-176) son muy explicativos:

O oIANTAG €XeL TN SuvatotnTa va SNAWVEL Kal TOV TPOTIO UE TOV
OTt0L0 O (610¢ AVTIUETWTTL(EL TO YEYOVOC WC TIPOC TN XPOVLKI) TOU
olOTaON, TNV OMTIKA ywvia amd tnv omoio 1o PAEMEL
ZUYKEKPLUEVA, O OMANTAG pmopel va dnAwoel av PAEmeL to
YEYOVOC OUVOTMTIKA, WG eviaio ouvolo, 1 av to BAEmeL otnv
e€ENEN Ttou [...] H Swadopormoinon autr otn Bswpnon Twv
yeyovotwv ekdpaletal otnv eAANVIKN YAWooo amo tn popdr) tou
pAMATOG Kal pdAlota amd ta dvo Baolkd Opata tou KAOE
pApOTOg, To Bépa tou eveotwtal ] kat to Ofpa TOU
aopiotou[?]. [...] Tn ypappatik kotnyopia mouv ekdppdlet Tov
TPOMo BewpPnOonG TWV YEYOVOTWY TNV OVOUA{OUUE YPAUUATIKO
ToLoV evépyelag. Elval emiong yvwotn pe toug 6poug odn n
aroPn. To ypappotikd molov evépyetog[®’] mou ekdppdlel tn
ouvontikl Oswpnon Tto ovopdloupe TEAEWO, eKkeivo TOU

164 Fjemplos de Leontaridi (2008 [2001]: 95-96).

185 Tpad- Ejemplos: x0s¢ éypada éva ypdppa (Clairis & Babiniotis, 2007: 175)

166 rpdup- Ejemplos: x8e¢ éypada éva ypaupa (Clairis & Babiniotis, 2007: 175)

167 “No1dv evépyelag sival pia popdoloyikr katnyopia mou avadEpetal oTov TPOTo LE ToV
omnoio Tapouolalel 0 OUIANTAC TO AV N eVEPYELA TTOU SNAWVEL To prua gudavileTal wg
OAOKANPWHEVN, WG €EEALCOOUEVN, WG HOVASIKO Yeyovog KTA. QG TIPOG TO TIOLOV EVEPYELAG
otnv oplotik Slakpivovtal tpia €l6n xpovwv: a) oL pn cuvortikoi 1 e€akolouBntikol
(eveotwrtag, mapatatikog Kal eEakohouOnTkog HéAAovTac), B) oL cuvorTikol 1 oTypLaiot
(adplotog Kal ouvomTikog pEMNOVTAG) Kol yY) oL ouvteleouévol (mopoKeipevog,
UTIEPOUVTEALKOG KOl OUVTEAEOUEVOC MEAAOVTOC). XTNV UTIOTAKTIKA Slakpivovtal n
UTIOTOKKTIK eveoTwTa (AEyeTal Kol e€OKOAOUONTIKA UTIOTAKTLKI), N UTIOTOKTLKY) aopioTou
(AéyeTOl KOl OUVOTITIKN) UTIOTOKTLKN) KOL N UTOTOKTIKA Tapakeldévou (A€yetal Kot
OUVTEAEOUEVN UTIOTOKTIKA). ZTNV TPOOTAKTLKY OlOKPlvOvTaL: N TIPOOTOKTIKN EVECTWTA
(Aéyetal kal e€akoAouBNTLKN TIPOOTOKTLKY) KAl N TPOOTAKTIKA aopiotou (Aéystal Kot
ouvortikA pootaktiky)” (Chatzisavidis & Chatzisavidou, 2012: 75).
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ekppalel Tn Bewpnon NG EVEPYELOG N TNG KATAOTACNG OTNV
€€ENEN NG To ovopdloupe ateAég. To BEpa Tou aopiloTtou
ekdppalel To TEAELO KOL TO BEUO TOU EVESTWTA TO ATEAEC. [...] N
OUVTEALKOTNTO QVTLUETWTILOTNKE WG EEXWPLOTN Katnyopia Kot
EVTAXONKE OTO TIOLOV EVEPYELOG, ME TNV TOPATAPNON OTL EXEL
XOPOKTNPLOTLKA Ttou TN Sladopomololv TOGO WE TTPOG TO TTOLOV
EVEPYELAG (TeTeAeopévo) 00O KOl WG TPOC TO  XPOVO
(mpotepOxpovo)[1o8].

Esquematicamente:

Grafico 14: El “ypappatikd mowov evépyelag” (Fuente: Clairis & Babiniotis,
2007: 174; 1999: 76-77).

FPOULATLKO TIOLOV eVEPYELAG (aspect gramatical)

/ AN

TéAelo (perfectivo) Atelég (imperfectivo) Juvteheopévo (perfecto)
JuvexEg (continuo) Enavalappavopevo (habitual)

En la misma linea se mueven Holton et al. (2004: 118):

Aspect is the verbal category that indicates whether the action,
process etc. denoted by the verb is viewed either a) as occurring
repeatedly or being in progress (imperfective aspect), or b) in its
totality as a single completed event (perfective aspect), or c) as

an event completed in the past whose completion is relevant to

168 “NMoM\éc dpopéc n dAwon tou molol evepyeiag ouvdéstal pe tnv (St TNV udh ¢
ONUAcioG TOU PHAUOTOG UTIOPXEL €YYeEVWC oOtn AEEn, Tépa amo TG YPAMUOTIKEG
SladopomnolnoeLg (mapatatikou-aopiotou, pEANovta Stapkeiag - péAAovta otiyplaiou). Etot
A.X. TO TPpEYw gyyevwe, amd tn dvon dnh. Tng onuaciag tou, SnAwWVeL pLo TPAgn mou €xeL
avamntuén, SLapkeLa- To (610 KaL To YPdyxvw, EVW To Bpiokw ) TO Ydvw EXOUV EYYEVWC OTLYHLALO,
CUVOTITIKO XOPOKTAPA WC TPOG Tn onpacio mou dnAwvouv. Apa UmApXeL Kal SLaKpLon
avapeoa oe AefIKO ToLOV evepyeiag (tpéxw, Yaxvw, Bpiokw, xdvw) Kal YPOUUATIKO TTOLOV
evepyelog (Etpeya-£tpeéa, va TpEyw-va TpEéw, TpExe-TPEEE, Ba TpEyw-Ta Tpééw). QG Mpog TNV
opoloylia oL 6pol Ttolov evepyeiag (yep. Aktionsart) kot TpOmMOG ival yevikoTePOL OpOL, TTOU
SnAwvouv TO00 TO AEflKO 00O KAl TO YPAMUATIKO Toldv evepyelag, evw TeAeuTala
Xxpnotormnotlouvtal Kat ot 6pol dmon (aspect) kat 6Pn (view) yia va dnAwoouv Kup. TO
YPOUUATLKO ToLoV evepyeiag.” (Babiniotis, 1998: 1453).
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some other point in time (perfect aspect). The combinations of
the two categories tense and aspect produce the verb forms,

which are often referred to as the tenses of the verb.

Aunque en otro trabajo suyo enfatizan la dicotomia entre perfectivo-

imperfectivo, sin mencién especial a la naturaleza del perfecto:

[...], elval avaykaia n &iakplon peTaty Twv Suo eldwv ToLoL
EVEPYELOG, CUVOTITIKOU KOL KN OUVOTTIKOU-ULO SLAKPLON Tou
elval Bepedlwdoug onuaociag yla To PNUATIKO CUCTNUA TNG
EAANVIKNAG KaL n omoio SLAmAEKETOL PE TO CUOTNHA TWV XPOVWV.
Ta MePLOOOTEPA PAHATA €XOUV CUVOTITIKO KOL N OGUVOTITIKO
Béua. To pn ouvormtikd Bépal 1%°] xpnotpomnoleital ywa O
OXNMOTIOUO HLOG opadag TUMwV (Un OUVOMTIKOL), evw TO
OUVOTTTLKO BEpa (ypa-) amotelel tn BAon yla piot GAAN opdda
Tinwv (ouvomtikot). [..] Autéc ot SUo0 opadeg TUMWV
Sladopomolovvtal TUTILKA oo To OEpa TOU PAUATOC KoL
ONUOOLOAOYIKA amo TO TOLOV evepyelag Toug. To Tmolov
EVEPYELOG UMOpPEL VO OPLOTEL WG O TPOTOG HE TOV OTOLo pla
EVEPYEL YIVETAL QVTIANTITA amd ToV OWANTH KATA TN XPOVLIKN
OTLyUN Tou ekPwVNUATOG. TO N CUVOTTIKO TIOLOV EVEPYELAC
XPNOLUOTIOLE(TAL OTav N evépyela Bewpeltal ev efelifel n
ouvnOlopévn 1 enavoAapfavopevn. To OCUVOTTIKO TOLOV
EVEPYELOG XPNOLUOTIOLELTAL OTAV N EVEPYELA TIOPOUCLALETAL OTO
OUVOAO TNG 1 He oubétepo tpomo (Holton et al., 2017 [2006]:
112-114).

Tsangalidis (2002: 415-416) pone en relieve la confusién

terminoldgica al respecto:

H Slakplon mou dnAwvetat LopdoAoyLKa HE TNV Aoy
HETAEL €eVEOTWTIKOU KOl 0OPLOTIKOU BEpatog meplypadetal
ouvnBwg wg Stadopad “tpémou”, “pnuatikng oyng” f “arodng”
N kol wg Sladopd “molov evepyeiag”. Q¢ mpog tn onuaocia,
uUmopel va adopd TNV ECWTEPLKN XPOVIKA ouotoon TG

neplotaong mou meplypadel éva pApa, TNV €€EALEN 1N TNV

169 Mn ouvormtikd Bépa (ypad-) (Holton et al ., 2017 [2006]: 114).
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enavainyn tng, tTnv oAokAnpwon tng (N oxL), i YEVIKOTEPA TOV
TPOTO UE ToV omoio TN BAEMEL KAl TV MTAPOUCLALEL O OJUANTAG.

H oxetiky opoloyia mou ewonyaye o TplavtaduAAidng
yla toAAoU¢ Adyoug Sev daivetal va €ylve anodektn, ite ylati
bev g€nynbnke emopkwg, eite ylati Sev BewpnOnke onuavtiki
07O TAQLOLO TNG OXOALKNC TTPAENG LTE yLATL CUOKOTIOTNKE ATIO
Vv umnolowutn adtadavy opoAoyla Ttou OAOU GCUGCTHUOTOG
Xpovou-0Oyng-EykAlong.

[...] To ZTATnUa elval akopa Mo cUVOETO KATA TO OTL Ol
8ol ocuyypadeig eviote aAAalouv opoloyia anod £pyo o€ £pyo,
SnAwvouv OtL kamola AAAn opoAoyia (owg elval emLTuxXEoTEpN,
XPNOLLOTIOLOUV GAAOUG OpOUG OTAV CUYYPADOUV ATOMLKA Kal
AaM\oug oe ouvepyaoia K.o.K. [179]

Ahora bien, la distincion entre el tema del presente y el tema del
aoristo corresponde a la distincion entre “cuvomtikG- HUn GCUVOMTIKO”
(perfective- imperfective), es decir, entre perfectivo e imperfectivo. El
perfectivo expresa ocurrencia Unica de una situacion y una situacion sin
contenido temporal. Al contrario, el imperfectivo expresa una mayor
variedad, es decir, aspecto habitual, continuo (no-habitual), iterativo
(repeticién de una situacidn), durativo (Tsangalidis & Koutoupi-Kiti, 2004)*"%,

Por ejemplo:

170 cfr. Ralli (2005: 50): “Yrdpxet Sidotacn andPewv w mpog tn Metddpacn tou dpou
“aspect”. E6w xpnotpomnolw tov 6po “on” mou avadépetal ano toug TleBeAékou (1989),
BeAoUbn (1993) kat ToayyoAidn (2002). ITi¢ ypappatikég Twv KAaipn & Mraumiviwtn (1996)
kat Holton, Mackridge & Philippaki-Warburton (1997), kabw¢ kat otnv eAANVIKN petddpacn
Tou Aefkol yAwooohoylkwv 0pwv tou David Crystal (BA. ZudomouAo, 2003), Sivetat o 6pog
“TIoLOV evepyelag ) YPOUUATLKO TIOLOV evepyeiag”. Exouv OuwG potabel kat oL 6pol “amoyn”
(BA. MOZep 1986) kal “tpomog” (BA. Toomavakn 1994)”.

Y Karatzas (1988), traduciendo a Mirambel (1959): “Me to “anoyn” petadpaiw to
YOAALKO Opo aspect, Ttou €xeL yivel oxedOV maykOoULog. MOAO TIou aTnV OAOUEVN KOl 0TV
Kown ypadth yYAwaooa n AéEn “arodn”, ota eAAnVIKA, €XeL Kal th onpacio “ywwun” (YoAA.
point de vue), mpotipunoa autnv and tov “tpdmo Spdong”’ mou XpnoLuomo|BnKe KATOTE
(vepu. Aktionsart), g Sivel OpwWG T CWOTH €vvola TOU Opou Oe OAn TOu TV €ktacn”
(Kapatlag 1988, U').

Para mas detalles sobre la terminologia usada en griego véase Moser (1994),
Veloudis (2010), Tsangalidis (2002, 2012b).
171 Mackridge (1985: 108) sefiala que el aspecto imperfectivo griego, aparte de su significado
progresivo e iterativo, también puede tener un sentido que indica capacidad (‘a potential
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(168) Ta kaAokaipla mnyaivaue ota vnola (habitual).

(169) TpayouSovuoaue 6An tn HEpa XTeC (continuo).

(170) Tnv wpa mou tpayoudovoaue npde o MNavvng (progresivo)
(Moser, 1994: 79).

Esta distincidn esta presente y visible para casi todos los verbos del griego

172

moderno'’? y aunque la distincién entre el tema del presente y el tema del

aoristo parece una distincidon del tiempo, Tsangalidis (2013: 17) opina que se
trata de la referencia temporal interna de la situacion y cdmo el hablante elige
presentarla:

O 6poc oY (kal OxL «TIOLOV TNG EVEPYELACY) Elval TIPOTLUNTEDG
akpLBwWE yLa auto to Aoyo: n dadopd pmopel va eival anAwg
B£pa OMTIKAG ywviag amd tnv omoia 0 ouANTAG PAEMEL KoL
mapouotalel o TEploTaon.  IKEPTEITE TIC TOPAKATW
T(POTACELC:

(17a) Ovyoveic tou ovoav otn Oecoalovikn amo to 1980 péxpt
To 1995.

(17B) Ouyoveic tou €lnoav otn OscoaAovikn and to 1980 péxpt
To 1995.

H mepilotacn mou meplypdadouv kat ol SU0 TMPOTACELS €lval N
(6la. OL TPOTACELS QUTEC €lval ONUACLOAOYLKA LOOSUVAUEG
6nAhadn aknBevouv otig (bleg ouvOnkec: dev elval Suvato va
aAnBelel n pla kot va sivar Peudng n aAAn. MNowa eival
EMOMEVWG N OoUMPPOAR TG aAAayng tng popdoloyiag Ttou
prlaTOg;

A¢ Soupe mota AEN eivat:

(o) dev elvar Ztnua xpovou: kat oL SU0 TPOTACELG avadEpPOVTOL
OToV (610, CUYKEKPLUEVO Kol TapeABoVTIKO xpovo. Onwg eidape
KalL Tapamavw, mapoio mou Bewpouvtal SladopeTikol xpovol, o

sense’); es decir, puede indicar si el sujeto es capaz de actuar (o posibilita que actuen sobre
él) en el modo designado por el verbo. Por ejemplo: ‘KdBet ekeivo to payaipt;’ -écorta aquel
cuchillo? (= ¢estd afilado?), ‘Auto to kpéag bev k6Betal’ —esta carne no se puede cortar.

172 En |os tipos ypdpw, Ja ypdew, éypapa, Ta éypapa, ypdes, yodpovtac encontramos el
tema del presente, mientras en los tipos ypayw, Sa ypayw, éypaga, Sa eypaga, ypayse,
ypayet el tema del aoristo (Tsangalidis, 2012a: 1164-1169).
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TIAPOTOTIKOG KAl 0 A0PLOTOC UITOPOoUV va £X0UV aKPLBWE TNV iSLa
XPOVLIKN avadopda.

(B) &ev eivar Tntnua OSldpkelag: kol oL SU0 TIPOTACELS
avadépovtal oto Lo xpovikd dlaoctnua Twv eTwv 1980-1995.
MNapd TIg ouvnBelg mapatnpnoslc Tmepl  (MokpAg N
TIOLPOTETAUEVNC) SLAPKELOG TOU TIOPATATIKOU KO OTLYULKOTNTOC
TOU aopiotou, ival Suvato kat ol Suo va avadpEpovtal oto iblo
akpLBwg (LakpL 1 Bpaxy) xpovikd Stdotnua (Tsangalidis, 2013:
17-18).

Asi, segun Tsangalidis (2013: 18); la diferenciacidon que se consigue entre las
dos variantes es claramente una cuestidn de perspectiva:

H Stadopormoinon mou emttuyyavetal eivatl Eekabapa {ntnua
OMUKNAG: N dla katd ta AGA\a mepiotaon mopouctaleTal
ZYNONTIKA pe 10 aoplotikd Bépa kat MH ZYNONTIKA pe to
EVEOTWTIKO O€pa. OUTe n Stapkela aANALEL, OUTE KOl N XPOVLKN
avadopa.

Y concluye:

Me Suo AoyLa, n alkayn tou Bépatog Sev LETABANAEL TTOLOTIKA
TNV MEePLOTOON TIOU TIEPLYPADEL TO prpa 1 n potacn. Auto mou
aAAdlel eival o Tpomog BEaong tng mepioTaoNG KOL ETIOUEVWSG OL
opol «oPn» Kat «amoPn» eival cadwg MPOoTLUNTEOL OE OXEDCN UE
TOUC OPOUC TPOTIOC I TTOLOV TNG evépyetag (Tsangalidis, 2013: 20).

Para resumir, en griego se reconocen unanimemente dos tipos de
aspecto segun la forma verbal esté creada mediante el tema del presente
(ypad-, que es el exponente del aspecto ‘imperfectivo’- ‘un cuvontikd’) o
mediante el tema del aoristo (ypay-, por lo que estariamos ante formas
‘perfectivas’ -‘ouvontikd’), mientras la naturaleza del perfecto (ouvteAiko-
ouvteAeopévo) plantea objeciones en cuanto a su exacta posicion en el
paradigma aspectual, aunque mantiene mayor relacion con el perfectivo (Cfr.

las observaciones de Clairis & Babiniotis, 2007: 172-176). En cuanto a la
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distincion entre ypae- y ypay- y en relacion con lo anteriormente

mencionado, Tsangalidis (2013: 24) seiiala:

H dwakplon ypap/ypay unopet va neplypadel Le apkeTh
ermutuxia wg Sadopd ™G OMTIKAG ywviag mou uloBetel o
OoMANTAG. Me 800 AodyLa:

Me tn Xprion Tou cuvomTIKoU yivetal opatd To cUVOAO
G mepiotaong: Eypayga éva ypauua otn Saokada pou. H
KAVOVLKH €pUNVELQ LaG TETOLAG TPOTaoNG TEpAaUBAVEL TNV
oAoKApwaon Tou ypappatog (kabwg autd amoteAel To GUGCLKO
KATAANKTIKO onuelo tne meplotaonc). H (dla mpdtaon Ue To pn
ouVOTTLKO Sev meplhappavel Tnv oAokAnpwon (kabwg eotialel
HOVO OTO E0WTEPLKA 0TASLA TNG 1SLag Katd Ta AAAa TtepioTaong):
Eypapa eva ypauua otn SaokdAa pou. H Swadopd otn
OUVKEKPLUEVN Tepimtwon eival apketa Efekabapa Siadopd
TIOOOTLKI) HAAAOV TIOPA TIOLOTLKA: N €TAoyr METOEL Eypapa
gypaa Sladopomolel To MOCOOTO 1 TO TUAKMA TG TTEPLOTAONG
TIOU 0 OIANTNC ETUAEYEL VA KAVEL opaTO. H 18La n tepilotaon €xel
OKPBWE T (8l TIOLOTIKA XAPOKTNPLOTIKA Kot otlg Suo
TEPUTTWOELG. H Stadopd Tou MPOKUTITEL EXEL VA KAVEL UE TNV
oAokAnpwaon TNG mPA&ng, aAAd TAAL LE OPOUG OTITIKNG YWVLAG:

H xprion tou ouvomtikoU ¢alvetal va gyyvatol Tnv
oAokAnpwaon: £€tol Ba NTav avtipatikd va cuvexiooupe wg e€Ne:
Eypaya éva ypauua otn daokada pouv alda dev to teAsiwoa.

AvtiBeta, n Xxprion TOU KN CUVOTTIKOU OUTE gyyudTal
oUTE apveital tnv oAokAnpwaon: £tol dev Ba RTavV avTlaTIKO va
OUVEXLOOUUE e omolovdnmoTe amo toug SUo TPOmouG: Eypapa
éva ypauuo otn Saokada pov alda Sev to teAsiwoa KAl Eypaga
éva ypauua otn dSaokada pou kat to teAelwoa oAU apyd.

Y sigue sobre la naturaleza de la forma ypaygw?!’3:

173 Algunos autores, como Clairis & Babiniotis (2005) y Veloudis (2006), consideran la forma
verbal ypayw como aypovoc turmtog. Sefalan al respecto:

“O TUTOG TOU PLATOG O OMOLOG TIPOKUTITEL Ao Ta AEIKO HOpdNUa TOU PHUATOG, TO TEAELO
TIOLOV EVEPYELQAG KOLL TO TIPOCWTO (MLAO-W, -ELC, -EL... [ MAOT-W, -£€(C, -€L...) SEV XpnoLlUOTOLELTAL
MOVOG TOU OTLG QVEEAPTNTES TIPOTACELG, YU AuTd &gV TOV KATAXWPLOWUE OTOUG TIIVOKEG TOU
pnuatkou cuotripatog” (Clairis & Babiniotis, 2005: 442).

Y también: “H tomoBétnon otov xpovo, Omwg eirape 6N, yivetal puévo amo toug opLloTikoug
TUTIOUG TOU PAKATOC TIOU amoTteAoUV thv Ttapadoaotakr ‘optotikyy’. OAot ot dAAot TUmoL Tou
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Q¢ mpo¢ TN popdoloyikr) Tou cuotacn, o TUMOC ypdw
Sladeépel and tov TUMO ppdew [..] o TUTOG ypayw Eeival
OUVOTITLKOG OTO TtApOV KAl O TUTIOG YPA@W AN CUVOTITLKOG.

Q¢ TpoG TN XprRon Tou OUwE, o TUTOG ypaPw Sladépel
ano oxebov 6Aouc Toug AAAOUC PNUATLIKOUC TUTIOUC KOTA TO OTL
bev amote)el MOTE TO pripa HLaG KUPLOC MPOTaonG (ekTog av
ouvodeveTal anod KAmoLa oTolXela, Onwg, 1., Ta Yo, va Kal ag).

Av mpayuatt Bewprooupe OTL 0 TUTOG ypdw ekdpalel
TO XOPOAKTNPLOTIKA [rtapov] kal [cuvomTiko], eival eUkoAo va
OMOSWOOUNE TOUG TEPLOPLOMOUEC OTn  XpPnon Tou otnv
aoupBatoTNTA LETAEY AUTWY AKPLBWE TWV XOPOKTNPLOTIKWY. AV
60U e TNV KuploAeia Twv SUO XOPAKTNPLOTIKWY, TO [mapodv] Ba
ETIPETE VO TOMOBETEL XPOVIKA TNV TEPLOTAON TIOU TEPLYPADEL
€va pAMO OTN OTWYUR TNG ekPwvnong tou. MapdAAnAa, To
[ouvomTiko] Ba £mpemne va TNV KAVEL GUVOALKA opath. Me aAla
Adyla, yla va aAnBelel pa mpdtaon tou tumou «Mpadw éva
ypaupa» Boa  Empeme TO ypAYPlUO TOU YPAUUATOC v
olokAnpwvetal (yia va €lvol opato) Ttautoxpova HE TNV
ekpwvnon tG. Ma TIg MEPLOCOTEPEG MEPLOTATELG KATL TETOLO Bal
Atav mpaktikd advvarto!

‘ETOL, OL TEPLOPLOMOL OTN XPrion Tou ypdyw HUMopouV
npayuatt vo anodoBolv otn PBaclk QUTH TPAYHATOAOYLKN
YEVIKEUON: ELVOL EUMELPLKA OTIAVLOTATO VO UTTOPEL ULa Tpagn va
oAokAnpwOel tn otyun mou ekdwveital n mpdTOONH TIOU TV
neplypadel. Emopévwg, Oev eival kaBolou mepiepyo mou
OTTOKAELETAL N XPrION TOU GUVOTITIKOU yLlol TO Tapov. Avtibeta,
amoteAel pla akopa woxupn €véelln ywa tnv opbotnta Ing
avaluong mou eldape: oV TIPAYHOTL TO OGUVOTTIKO £XEL TN
Aettoupyla mou umoBéoape, €xoupe M €€Rynon ywa tnv
aduvapio Tou ypayPw va otabel wW¢ TO prAHA HLAC KUPLAG
npotaong.

pnuatog (ue €€aipeon toug TUMOUC Tou PEAAOvTa) Oev ekdppdalouv Xpovo, Tapd ULOvVo
TpomkoTnTa Kal ooy evepyeioc” (Clairis & Babiniotis, 2005: 454).

Ademas: “XpoVIKEG TTPOTACELG TTOU SNAWVOUV TO UGTEPOXPOVO UTIOXPEWTLKA £XOUV AXPOVOUG
TUTOUG e TEAELO TOLOV evepyelag (SlaBdow, ypadw, koupaotw K.AT., BA. 315). O xpovog
SNAWVETOL ATIOKAELOTIKA Ao TNV KUpLa mpotacon” (Clairis & Babiniotis, 2005: 804).

Y, por ultimo: “Mpoowrnikd Ba mpoTiuouca Tov TITAO ‘AXPOVOG GUVOMTIKOG ylo Tov
e€aptnuévo TuUTo, KaBwe N ‘Un mapeABovtikotntd’ Tou daivetal va odpeiletal oxL TOo0 o€
OLKA TOU XPOVLKA (= SELKTIKA) XOPOAKTNPLOTLKA, 600 0Th onpacio Twv otolxeiwy, Ba, va, KA.,
ard to omoia ‘kpépetal’ n epdavion touv” (Veloudis, 2006).
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Me QutO TO OKEMTIKO n avaAuon tn¢ oOYng mou
TIOPOUGCLACAE TIOPATIAVW UTIOPEL va €Ny oeL Tn Baolkn auth
Sladpopd TG KATAVOWUNG TOU ypdw CE OXEON HE TO Ypdpw
OAAQ KOl pE OAOUG TOUG AAAOUG PNUATIKOUG TUTIOUG. 2TLG
TIEPUMTWOELG TIOU UMOpPEL v EUPAVIOTEL O KUPLEC TIPOTACELC
(rm.x. e t™n ouvobeia Twv Ja, va Kal ag) | o SeUTEPEVOUOEG
TIPOTACELG (T.X. LETA QMO TA OTAV, AV, APOU, £QOCTOV, KTA.), N
xpovikn avadopd tou AEN eival oto mapov (aAAd cuvhBwe oto
uéNAov) (Tsangalidis, 2013: 31).

5.4 Conclusiones

Resumiendo, la categoria del aspecto se revela de mayor importancia
en el sistema verbal griego que en el sistema verbal espafiol’4, dado que en
griego la informacién aspectual esta presente en términos de plasmacion
morfoldgica en la totalidad de las formas del sistema verbal (por ejemplo, se
da también en el imperativo: ypape, ypaye, etc.)*’>. Aun asi, hay que dejar
claro que, pese a la mayor importancia del aspecto en griego, la funcionalidad
de dicha categoria es “secundaria” respecto, en ambas lenguas, de la
temporalidad (cfr. Veiga, 2020: 46-47). Por ello:

[...] no se puede postular una oposicidon de cardcter aspectual
funcionalmente independiente en el nucleo del sistema verbal,;
su existencia es innegable, no obstante, sus distintas
realizaciones se pueden explicar como derivadas de mecanismos

174 Batista Rodriguez & Tabares Plasencia (2011: 45) sefialan: ”En suma, si en griego esta clara
la oposicion aspectual, y la temporal resulta secundaria, en espafiol ocurre lo contrario:
mientras que la oposicidon temporal es clara, la aspectual resulta secundaria”.

175 Moser (1996: 77) indica que la importancia que tiene el aspecto en la estructura del
sistema verbal griego queda reflejada en el hecho de que la distincion entre tema de presente
(imperfectivo) / tema de aoristo (perfectivo) se da en casi todas las formas verbales y los
tiempos griegos. La autora sefiala “en casi la totalidad con la excepcion del presente de
indicativo”. Moser considera esta forma un tanto neutralmente marcada en cuanto a la
distincion aspectual. Hay que dejar claro que el tema verbal neogriego expresa solamente
diferenciacién de indole aspectual, o, dicho de otra manera, en griego moderno no existe
“tema” de modo (“tema” de indicativo, “tema” de subjuntivo, “tema” de imperativo, etc.) ni
“tema” temporal. Consultense al respecto las acertadas observaciones de Tsangalidis (2012,
2013).
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de temporalidad (Leontaridi, 2019: 89; cfr. Leontaridi, 2011a:
237).

[...] recordaremos, como se viene sefalando en los trabajos de
“corte vectorial” que, aunque la presencia de la categoria del
aspecto no se niega, el apreciable paralelismo que presentan las
caracterizaciones aspectuales con los rasgos funcionalmente
temporales no permite defender su funcionalidad independiente
respecto de la categoria temporal en el nicleo['7®] del sistema
verbal (Leontaridi, 2019: 109).

Explicado esto, como hemos visto, en ambos idiomas, la mayor
distincidn de aspectos se presenta en el pasado, mientras que en griego la
categoria también estd presente en el futuro (Ja ypayw-Sa ypaew)*”’. El

178

espafiol distingue morfoldgicamente las sub-categorias del imperfectivo'’s,

mientras el griego no lo hace. En otras palabras, basicamente podemos

176 \Veiga (2015a: 144) vuelve a explicar que “entendemos el “nicleo” del sistema verbal
constituido por los valores gramaticales transmitidos por las formas flexivas simples junto
con las compuestas, cuyas significaciones se insertan en un mismo conjunto de oposiciones
morfoldgicas con las expresadas por aquellas, pero a diferencia de los significados propios de
las habitualmente consideradas “perifrasis verbales””

177 Segin Comrie (1976: 63-64): “There does still, however, remain the generalisation that
there are some languages, like modern Greek, where the perfect is restricted to perfective
aspect, while there are apparently none where the perfect is restricted to imperfective
aspect, i.e. there is a more natural relationship between perfect and perfective than between
perfect and imperfective. If we look again at the meaning of the perfect and of the perfective/
imperfective opposition, the reason for this frequent, but by no means obligatory, relation
becomes clear: the perfect looks at a situation in terms of its consequences, and while it is
possible for an incomplete situation to have consequences, it is much more likely that
consequences will be consequences of a situation that has been brought to completion, i.e.
of a situation that is likely to be described by means of the perfective”. Breu (1994: 36-37),
en su propuesta de una teoria universal de aspecto, partiendo de ejemplos de lenguas
eslavas, romanicas, germanicas, pero también de lenguas como el griego moderno, sefiala
que en el campo de posibles combinaciones de las categorias de aspecto y tiempo, nos
encontramos con “incompatibilidad sistematica del aspecto perfectivo con el presente
temporal” (cfr. las observaciones de Tsangalidis 2013: 31 a las que hemos hecho referencia
sobre dicha incompatibilidad).

178 Como seria en el caso de la perifrasis “estar + gerundio” para indicar lo progresivo, por
ejemplo.
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distinguir entre el aspecto perfectivo y el aspecto imperfectivo, en espanol
ley6-leia*’® y en el griego SiaBaoe-6iaBale (Leontaridi, 2019: 97).

Tras todo lo expuesto hasta ahora, queda, creemos, claro que el
modelo vectorial no niega la presencia de la categoria del aspecto en el
paradigma verbal, sino que, basdndose en criterios distintos, constituye una
propuesta explicativa alternativa del mismo, segin la cual no se puede
justificar la adicién del aspecto como una nueva categoria, junto a las
categorias del tiempo y modo, en la explicacion estructural del sistema verbal
(Leontaridi, 2019: 103; Veiga, 2020: 47). Desde este punto de vista, en la
siguiente tabla presentamos la correspondencia entre distinciones

temporales y aspectuales?® en el indicativo de los dos idiomas.

Tabla 31: Correspondencia entre distinciones temporales y aspectuales en el
indicativo espafiol y griego (Fuente: Leontaridi, 2019: 104).

Forma verbal Formula Caracterizaciones Caracterizaciones
(INDO) vectorial aspectuales de las formas aspectuales de las
espaiolas (RAE-ASALE 2009: | formas griegas
§ 23.2k)
canto OoV forma imperfectiva forma imperfectiva
Ypdpw
cantaba (O-V)oV forma imperfectiva forma imperfectiva
Eypapa
cantaré O+V forma neutra en cuanto al forma perfectiva
da ypayw aspecto
- O+(VoV) - forma imperfectiva
Ja ypdepw
cantaria (O-V)+V forma neutra en cuanto al forma perfectiva
Ja gypaya aspecto

179 Rojo & Veiga (1999: 2875) observan que la existencia de términos como “pretérito
imperfecto” o “pretérito perfecto”, etc., no necesariamente implica que quienes los utilizan
postulen la existencia de la categoria del aspecto, ya que, en realidad, pueden ser
denominaciones adaptadas de otros sistemas.

180 para un anélisis exhaustivo de la relacién entre temporalidad y aspecto gramatical,
remitimos a Rojo (1974, 1988 y 1990), Rojo & Veiga (1999) y Veiga (2008: 95-127, 141-146,
2015a, 2020).
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--- (0O-V)+(VoV) | --- forma imperfectiva
Ja gypapa

he cantado (OoV)-Vv forma imperfectiva o forma perfectiva
Exw ypayet perfectiva

canté o-Vv forma perfectiva forma perfectiva
Eypada

habia cantado (O-V)-Vv forma perfectiva forma perfectiva
eiya ypayet

habré cantado O+(V-V) forma perfectiva forma perfectiva
Ja gxw ypael

habria cantado | (O-V)+(V-V) forma perfectiva
Ja eiya ypayet

En la tabla se observan paralelismos entre las realizaciones

temporales basicas de las formas vy las calificaciones aspectuales que recaen
sobre ellas. Las imperfectivas son las formas que temporalmente expresan
una realizacién bdsica en la que interviene un vector de simultaneidad oV. El
término “neutro” implica que una forma neutra puede comportarse como
perfectiva en unos contextos y como imperfectiva en otros, asi las formas
cantaré O+V y cantaria (O-V)+V pueden comportarse tanto como perfectivas
como imperfectivas. Al contrario, en griego, lengua en la que se formalizan
morfolégicamente ambas posibilidades, cada forma estd especializada en la
expresion de la perfectividad (+V) o de la imperfectividad (oV). El caso de he
cantado segun la RAE-ASALE (2009) se concibe como forma tanto

imperfectiva como perfectiva. En este punto Veiga (2015a: 144) explica:

si atendemos [...] a la presentacién gramatical de la forma he
cantado [...], observaremos que la NGLE [RAE-ASALE 2009] (§
23.2k) la caracteriza aspectualmente como una forma cuya
perfectividad o imperfectividad “depende de varios factores
gramaticales”, pero no deja de resultar sintomatico que, pese a
términos

la citada doble caracterizacion aspectual en

reciprocamente antagénicos, en ningin momento la describa

[..],

como aspectualmente “neutra” lo que visiblemente
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obedece a que en su significado temporal no puede sefialarse
una relacién primaria de posterioridad y pone asi en evidencia
con especial nitidez, insistamos en este punto, la realidad de una
serie de trasvases a términos aspectuales efectuados desde
determinadas propiedades o distinciones de indole temporal.
Mas informacion sobre las formas verbales en espafiol cantaré, cantaria,

habré cantado, habria cantado y las formas correspondientes Sa ypayw, Ga
ypapw, Ba gypaa, Ya éypapa, Ba Exw ypayel y Sa eiya ypayel en griego
encontramos en el siguiente capitulo donde dichas formas se analizan mas

detalladamente.
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Capitulo 6: Las formas verbales del futuro y del

condicional

6.1 Introduccion

[...] no hay una caracterizacion unitaria del futuro como forma
verbal. Es mds, a la vista de los datos del espanol, cualquiera
podria llegar a la conclusion de que los hablantes de esta lengua
no tenemos nocién de tiempo: usamos el presente para
referirnos a lo actual, lo habitual, lo atemporal, lo pasado y lo
futuro, y el futuro para referirnos a lo venidero, lo presente, lo
posible, lo obligatorio, o lo atemporal. Las gramaticas se limitan
a ofrecer listas de usos y valores (mds o menos organizadas en
clases), pero no ofrecen criterios previos para discernir entre
unos usos y otros (Escandell Vidal, 2010: 12-13).

En otras palabras, el futuro en espafiol no se limita a indicar localizacion
temporal futura, sino que posee una amplia gama de valores. El futuro se
considera un tiempo problematico siendo posible, siguiendo a Escandell Vidal
(2010: 10-12) resumir los problemas principales asi:
» el futuro recibe un elevado nimero de usos y valores,
» de estas diferentes lecturas, algunas no expresan referencia
temporal futura,
» la referencia temporal futura suele expresarse
preferentemente por medio de otros tiempos y otras perifrasis

verbales.
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Este tiempo puede presentar también otros valores afiadidos, es
decir, de tipo intencional o modal, de planificacién, de obligacion, concesivos,
que sobrepasan ampliamente la mera localizacién del evento en un momento
posterior a del habla, por lo que muchos autores han dudado de que el futuro
pueda considerarse plenamente una forma temporal (McCawley, 1981;
Fleischman, 1982; Escandell Vidal, 2010: 10-12).

Ademads, cuando analizamos datos histéricos, podemos observar
también la inestabilidad diacrénica de las formas del futuro, que se
encuentran entre las mas cambiantes. Evoluciones que pasan de formas
analiticas de diversos origenes (perifrasis dednticas, intencionales,
voluntativas...) a formas sintéticas (Fleischman, 1982; Smith, 1983; Dahl,
1985; Copley, 2009; Escandell Vidal, 2010: 11).

Como hemos explicado, en el capitulo cuatro, el contenido modal del
IND1 incluye formas verbales indicativas que expresan un matiz modal de
incertidumbre, tras haber experimentado el primer caso de dislocacion.
Ademas, hemos visto que no todas las formas indicativas son capaces de
expresar dicho matiz de la incertidumbre sino tan solo las formas en cuyas
formulas vectoriales se incluye un vector de posterioridad +V (Leontaridi,
2019: 53). Asi, las cuatro actuaciones del primer tipo de dislocaciéon temporal
en el indicativo espanol se dan entre los llamados ‘futuros y condicionales’,
cuando en sus realizaciones basicas, el vector de posterioridad es sustituido
por uno de simultaneidad. Este fendmeno dislocatorio puede afectar cantaré,
habré cantado, cantaria, habria cantado y las correspondientes formas
griegas, Oa ypayw, da ypaew, Ga xw ypayet, da eypapa, da ypada, Ga
eiya ypaet. Este capitulo esta dedicado en la presentacién de estas formas

verbales.
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Para empezar, Coseriu (1973: 169) senala, respecto a la evolucién del
futuro romance, que “se observa una duplicidad del futuro que oscila entre
dos polos: el que se puede indicar como ‘puramente temporal’ y el ‘modal’”.

Veiga (2012: 855) explica:

Asi, para empezar, las formas indicativas en -ré y -ria, habiles
para la expresion de relaciones temporales de “posterioridad
primaria” (= posterioridad a una determinada referencia), pasan
a expresar un nuevo valor modal, prototipicamente manifestado
en una nocién de probabilidad o conjetura, cuando sus
contenidos abandonan la antedicha perspectiva primaria de

posterioridad [...].

A su vez, Fernandez Gonzdlez (1993: 113) explica este fendmeno de
dislocacion de modo econdmico asi:

Como Bello y Bull, Rojo busca integrar estos usos dislocados
dentro de patrones generales de desplazamiento de las formas.
Asi, por ejemplo, resuelve muy elegantemente los casos de lo
que Bull llamaba backward migration: las formas que poseen un
vector +V pueden perderlo a favor de otro oV, lo que implica la
adicién de un matiz de probabilidad.

Y en una linea parecida, Rojo & Veiga (1999: 2914) indican:

[...] las relaciones temporales basicas en que interviene un vector
de posterioridad, puntos de partida de estos procesos
dislocatorios, no disponen de formas verbales especificas para
marcar el contenido de incertidumbre resultante de Ila
dislocacion. Ello no quiere decir que estos matices de
incertidumbre no sean combinables con relaciones temporales
como la de “futuro’; lo que sucede es que la ausencia de formas
diferenciadas condiciona que el matiz modal resultante de la
dislocacion tenga que ser en estas circunstancias temporales
expresado por las mismas formas que se encargan de los
correspondientes usos rectos, por lo que solo indicaciones
contextuales podran permitir captar este matiz modal.
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6.2 La forma verbal cantaré

Queda claro pues que el futuro tiene usos multiples. Segun
Hernandez Alonso (1996 [1986, 1984]: 433) la forma verbal cantaré sefiala
un acontecimiento venidero, es decir, expresa un proceso o acontecimiento
posterior al momento de la enunciacién.

De modo parecido, Matte Bon (2006 [1995]: 35) seiiala que, desde un
punto de vista temporal cronoldgico, dicha forma se refiere al futuro con
respecto al momento de la enunciacidn y se puede utilizar para predecir,
prever, anunciar cosas que vienen después del momento en el que se
desarrolla la comunicacién cuando no se viven como totalmente
incorporadas en el momento de la enunciacion. Puede acompafarse o no por
marcadores de tiempo. Considérense los siguientes ejemplos:

(171) Lloverd en el norte, y en el sur descenderdn las temperaturas.

(172) ¢Y cuando vemos a los Yanez? jAy, qué pereza! ...Ya
quedaremos... (Matte Bon, 2006 [1995]: 36).

(173) Maiiana iré al cine (Marcos Marin & Espafia Ramirez, 2001:
99).

(174) Supongo que la semana que viene llegardn los nuevos
ordenadores.

(175) No te preocupes. Encontrards empleo y te ira muy bien.

(176) Te prometo que no volveré a usar tu camara.

(177) ¢ Quién va a venir a la fiesta? No sé. Vendrdn todas las amigas
de Clara. Vienen siempre.

(178) Creo que ganaremos las elecciones.

(179) Probablemente saldré del hospital mafiana (Aragonés &
Palencia, 2007: 96-98).

(180) Seguro que vendrd mafiana/ la semana proxima/después/
cuando amanezca.

(181) Seguro que vendrd hoy mismo/esta semana/ahora.

(182) Seguro que vendrd después de que cenemos/después del
lunes.

(183) Dentro de un rato serdn las ocho.

(184) Jonas tendrd dieciocho afios en el aifio 2000.
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(185) Después del cine, estardn en el restaurante de al lado
(Montero-Cadiz, 2019: 59, 63).

El significado temporal basico de la forma verbal cantaré segun el

modelo vectorial se refleja por la férmula O+V donde distinguimos:

» El punto de referencia, que es un punto posterior al origen

(O+V).

» El vector originario, que es de posterioridad (+V).

Graficamente:

Tabla 32: Clasificacidon de la forma cantaré segun su punto de referencia,

vector originario y vector primario (Fuente: adaptado de Leontaridi, 2008

[2001]: 163).

FORMA VERBAL FORMULA VECTORIAL
PUNTO DE VECTOR VECTOR
REFERENCIA ORIGINARIO PRIMARIO
Cantaré O+V 0] +V +V

Veamos lo que postula respecto a esta forma la RAE-ASALE (2010: 447-448):

El futuro es un tiempo absoluto: localiza una situacion en un
momento posterior al momento de enunciaciéon, como en Julio
llamard antes de coger el avion (Gala, Invitados). Se formd por
aglutinacién de los dos componentes de la perifrasis obligativa
romance «infinitivo + haber»: Sacar he fuerzas de mi flaqueza
(Fernandez Oviedo, Indias); Et fazervos he algunos enxiemplos
por que lo entendedes mejor (Juan Manuel, Lucanor). El FUTURO
SINTETICO (CANTARE) se opone al FUTURO ANALITICO, que expresan las
perifrasis verbales, sobre todo en el espafiol americano (voy a
cantar, he de cantar, etc.) [...] Con el futuro no se expresan
Unicamente sucesos venideros. La segunda persona contribuye
a que los enunciados que lo contienen se puedan interpretar
como ordenes, como en Se lo devolverds; No matards, o como
peticiones o solicitudes: Estas notas, Manolo, escritas por mi,
que no estoy fuerte en ortografia, las pondrd usted en limpio
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(Galdds, Episodios). También pueden interpretarse como
recomendaciones (Un calmante te sentard bien), como
amenazas (No te librards) o como advertencias (Te hards dafio).
Con la primera persona los enunciados expresan mas claramente
promesas o compromisos: Llegaremos; Se lo diré. La tercera
persona es frecuente en las instrucciones: El trabajador avisara
en caso de averia (es decir, ‘deberd avisar’). La construccidn
«imperativo + y + futuro» se interpreta como los periodos
condicionales: Pdrtate bien y te daré un premio; es decir, ‘Si te
portas bien, te daré un premio’. Si la conjuncién es disyuntiva, se
puede interpretar una negacién en la prétasis: Sujétate o te
caerds (‘Si no te sujetas, te caeras’) [...] En funcidon del contenido
gue se exprese, el futuro puede alternar con el presente: La ropa
se {guardara ~ guarda} en el cajon; {Te diré ~ Te digo} que...; con
el condicional: é{Tendra ~ Tendria} usted la amabilidad de
levantarse un momento?, o con un verbo modal: Le {pediré ~
tengo que pedir} que...; Le {confesaré ~ debo confesar} que... La
pauta «cuando tendra», que se rechaza hoy en la mayor parte
de las construcciones (*Saldremos cuando llegard Juan), se
registra en las de relieve: Es ahora cuando habrd que completar
el triunfo (Uslar Pietri, Visita), y también en las relativas
temporales apositivas: Vamos a seguirlo hasta mafnana al
mediodia, cuando llegaremos a un desvio que desciende hasta el
rio (Mutis, Magroll). Estan semilexicalizadas las formulas que se
crean con los verbos ver (Tu verds), saber (Tu sabrds), decir (Tu
dirds) y sus variantes con vos, usted, vosotros y ustedes.

Asi, Alcina & Blecua (1975: 799- 800) sefialan que: “cuando la forma
del futuro se emplea en relacién con la presente toma el sentido de
probabilidad”. Por otra parte, al referirse a los valores que adquiere el futuro,
a diferencia de los demas autores, Alcina & Blecua (1975: 799- 800) indican
gue la primera persona expresa accion futura decidida en el presente. La
segunda persona denota valor volitivo y toma diferentes grados que van
desde la exhortacién hasta el mandato, pero con entonacién interrogativa se

conoce como futuro de cortesia. Otros autores (Gili y Gaya, 1961: 165- 166;
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Seco, 1975: 75) también hacen hincapié a esta posibilidad de cantaré de
expresar matices dislocados de probabilidad, suposicion, conjetura,
vacilacion etc.

Es mas, seglin Fernandez Ramirez (1986: 284):

El futuro es un tiempo verbal cargado de matices significativos y
valores modales que exceden en mucho de la simple referencia
a un momento o periodo posterior al que se describe, o a aquel
en que se habla. Estos valores pueden incluso anular la futuridad

misma [...][*8].

La mayoria de los autores clasifican los diferentes usos del futuro
segln los matices interpretables por cada contexto especifico. En este

sentido:

Las clases de futuros que pueden establecerse no se acomodan
con facilidad a categorias claramente aislables, pero a pesar de
gue existan cruces y ciertos problemas de delimitacidn, creemos
gue tiene sentido postular algunas divisiones basicas (Fernandez
Ramirez, 1986: 284).

Por lo que, el autor propone la siguiente clasificacion:
> futuro prospectivo’®?
> futuro voluntativo!®

» futuro de necesidad!®*

181 como muy acertadamente sefialan Marcos Marin et al. (1998: 216): “Como el futuro es
la porcion de tiempo que aun no ha llegado, todo lo relativo a él esta envuelto en un halo de
incertidumbre, por lo que, con frecuencia, adquiere valores no prospectivos, préximos a
otros valores modales”.

182 “El m3as general de todos puesto que sefiala Unicamente la posterioridad del acto o del
hecho que se describe respecto del momento en que se habla o respecto de una accién que
se menciona o a la que se ha aludido” (Fernandez Ramirez, 1986: 284).

183 “ARade algunos matices intencionales” (Fernandez Ramirez, 1986: 284).

184 “Nos hace percibir el hecho o la accién anunciada como deseada por el hablante”
(Fernandez Ramirez, 1986: 284).
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> futuro de conjetura’®>

No obstante, Fernandez Ramirez (1986: 284-285) no pierde de vista la
dificultad que entrafia el querer aislar esos valores, y observa que:

La preferencia por una u otra interpretacion viene casi siempre
determinada por la situacion. Es posible incluso que pueda darse
mas de una interpretaciéon en ciertos contextos, por lo que
habremos de estudiar con atencién el entorno del futuro para
averiguar cudl es la correcta. Imaginémonos fuera de cualquier
contexto (si es que es posible hacerlo) la oracidn Se arrepentira.
Podemos decir de ella que nos comunica que algo ocurrird en un
futuro préoximo o lejano, o que describe una accidn que
presentamos como venidera (FUTURO PROSPECTIVO). Pero
también podemos usar esas palabras para manifestar una cierta
predisposicién intencional a que ocurra. Obtendremos asi
matices diversos desde la confianza o el deseo, a la declaracion
categdrica o la amenaza (FUTURO VOLUNTATIVO). También
podemos presentar ese hecho como la consecuencia légica y
necesaria de una serie de premisas de las que se deduce como
conclusion demostrativa (independientemente de nuestra
actitud emocional hacia él, que puede incluso ser contraria a que
se dé el arrepentimiento) o también percibir la accién como una
obligacion del sujeto que creemos real u objetiva (FUTURO DE
NECESIDAD). Finalmente, podemos querer decir que
suponemos, imaginamos o consideramos probable que se esté
arrepintiendo, aunque no poseamos pruebas concluyentes para
afirmarlo con certidumbre (FUTURO DE CONJETURA).

Entrando en mas detalle, para Ferndndez Ramirez (1986: 286-291) el futuro
prospectivo puede adquirir a veces matices de futuro de narracién. A su vez,
el futuro voluntativo puede incluir 9 usos distintos, algunos de los cuales

obtienen matices especiales en algunos contextos como:

185 “Realizamos una suposicidn no prospectiva, de tal forma que nos desprendemos ya por
completo de la futuridad misma” (Fernandez Ramirez, 1986: 284).
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1. futuro estipulativo,

2. futuro prescriptivo,

3. futuro de conformidad, conciliacién o avenencia,

4. futuro de confianza,

5. futuro de inhibicidn,

6. futuro concesivo,

7. futuro categdrico que se hace, a veces futuro resolutivo, futuro
resolutivo para acciones inmediatas,

8. futuro vinculativoy

9. futuro de amenaza o desafiol8®.

Por otro lado, el autor indica que en diferentes momentos dichas
subcategorias se solapan con frecuencia®®’.

En una linea parecida se mueve Hernandez Alonso (1996 [1986,
1984]: 434-435);

Todos los valores del futuro nacen de los rasgos semanticos que
lo distinguen:

1. Temporalidad futura, que implica la

2. Eventualidad de la accion.

Si predomina el primer rasgo, adopta los siguientes significados:
a) De asercion o negacion hacia el futuro.

b) De mandato (ejemplos: Tu hards lo que te manden; No
matards).

Como expresion del rasgo de eventualidad nos encontramos los
valores, propiamente modales, de

186 para més informacion, consultese Ferndndez Ramirez (1986: 286-291).

187 Escandell Vidal (2010: 11-12) recoge algunas de las distinciones propuestas por Ferndndez
Ramirez: “a) Nadie te exigird que trabajes (estipulativo); b) No mataras (prescriptivo); c) Todo
se andara (de confianza); d) Sera muy estudioso, pero no es nada listo (concesivo); e) No
haras tal cosa (categdrico); f) Te lo traeré (vinculativo); g) ¢Se tomara usted un café? (de
propuesta); h) Si dos angulos equivalen a un recto, el otro sera... (demostrativo); i)
Comprenderas (apodictico); j) Tendra sus compromisos (de conjetura)”.
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c) Probabilidad o hipotesis (ejemplos: Serd a las diez la fiesta;
Serdn ya las diez).

d) Concesivo o permisivo (ejemplo: Serd muy trabajador, pero no
lo demuestra).

e) De sorpresa (ejemplo: ¢Serd posible que haya hecho eso?).

f) De cortesia (ejemplo: ¢Serd usted tan amable de...?).

Como se ha percibido, estos valores pueden hacer referencia a
un tiempo presente: el tiempo ha sufrido una extensidn
regresiva; al degradarse el valor temporal se intensifica el de
hipdtesis o eventualidad; ademas, el valor de sorpresa no es mas
gque el mismo de probabilidad en frases interrogativas o
exclamativas. Y el valor concesivo es el mismo de probabilidad
enfrentado a otra idea restrictiva.

De forma parecida Gonzalez Arafia. & Herrero Aisa (1997: 84-85)
también hacen hincapié en que el futuro, ademas de su capacidad para aludir
a un tiempo venidero, también adquiere valores modales que expresan:

» exhortacién, mandato, sustituyendo al imperativo,
» probabilidad, indicando incertidumbre acerca de un hecho
presente,

» sorpresa, perplejidad.

Asimismo, se utiliza para dar érdenes de manera bastante categérica
y el empleo de esta forma no deja ninguna posibilidad de rechazo de la orden
o de rebelarse ante ella. Se trata de érdenes que se parecen mucho a un
punto final sobre un asunto. Por ejemplo:

(186) Tu hards lo que te diga.
(187) No saldréis hasta que acabéis. (Aragonés & Palencia, 2007:
98).

Dichas drdenes que son expresadas de esta forma verbal en realidad

son predicciones, impuestas por el enunciador, de lo que sucedera.
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Del mismo modo, se utiliza en preguntas afirmativas o negativas para
expresar duda, sorpresa, rechazo de algo, desafio etc. Por ejemplo:

(188) { Me estaré equivocando?

(189) iéSerd imbécil?! jHabrase visto!

(190) ¢No irds a decirme que ya te vas? (Matte Bon, 2006 [1995]:
38).

Igualmente, Matte Bon, (2006 [1995]), subraya que dicha forma
puede hacer referencia al presente cronolégico y se utiliza para formular
hipdtesis y expresar probabilidad o posibilidad. En tales casos, la oracién
puede contener o no marcadores de tiempo. Por ejemplo:

(191) - éYa habran llegado? -Si, seguramente a estas horas ya
estardan en Madrid (Matte Bon, 2006 [1995]: 36).

(192) Hace mucho frio. Probablemente estaremos bajo cero
(Aragonés & Palencia, 2007: 100).

Ejemplos como los anteriores ponen de relieve que cuando el futuro
sustituye el presente, es decir, cantaré por canto, (O+V por OoV), se expresa
virtualidad, probabilidad etc. En estos casos el futuro es mas o menos el
equivalente de un presente acompafiado de algin elemento que expresa que
se trata de algo que el enunciador sdlo considera probable o posible. Por
ejemplo:

(193) Tendrd (= quiza tenga) mucho dinero, pero mira cdmo anda
vestido.

(194) Estard con sus amigos= probablemente esta con sus amigos.
(195) Tendrdn una buena noticia= es posible que tengan una
buena noticia (Marcos Marin & Espafia Ramirez, 2001: 99).

(196) Ahora Jonas tendrd (= tiene) dieciocho afos.
(197) A estas horas estardn (= estan) en el restaurante de al lado,
como todos los dias (Montero-Cadiz, 2019: 59, 62).
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De lo expuesto hasta ahora, queda claro que la adscripcion de valores
modales a la forma cantaré es algo undanimemente aceptado por los autores.
La RAE-ASALE (2010: 448-449) lo resume asi:

Se llama FUTURO DE CONJETURA, FUTURO DE PROBABILIDAD O FUTURO
EPISTEMICO el que introduce alguna suposicién del hablante
relativa al presente. Las parafrasis que admite se forman con
adverbios de probabilidad o de duda, en ambos casos con un
verbo en presente. Admite también parafrasis con verbos
modales. Todo ello pone de manifiesto su significado modal, a la
vez que su valor temporal. En efecto, Serdn las ocho significa
aproximadamente (en uno de sus sentidos) ‘Probablemente son
las ocho’ o ‘Deben de ser las ocho’. De manera andloga, Su
Merced tendrd frio (Donoso, Casa) equivale a ‘Probablemente,
su Merced tiene frio’[188]. El futuro de conjetura es caracteristico
de los predicados atélicos (es decir, estados y actividades: §
23.1.3, 23.2.2b): Luis trabajard ahora en la empresa de su padre;
En este momento leerd el periddico. Los adverbios temporales
permiten determinar si el futuro expresa o no conjetura: {Ahora
~ Mafana} estard en las Bahamas. [...] Reciben también Ia
interpretacion de conjetura los futuros de las oraciones
siguientes: Le parecerd una tonteria, pero aquello me salvé de
morir (ABC 20/11/1983), es decir, ‘Aunque le pueda parecer una
tonteria...”; ¢ Donde estard [‘puede estar’] Marta?; ¢ Qué {diablos
~ rayos ~ demonios} querrd [‘puede querer’] ahora?; éEstard
[‘esta tal vez’] loco?; ¢ Qué sabrd [‘puede saber’] usted, hombre?;
Si serd torpe que se volvid a caer, es decir, ‘Tan torpe es que se
volvié a caer’, que admite variantes con una curva tonal
ascendente en sustitucion del complemento consecutivo (§
45.6.2a) [...] Aunque sea redundante, no es, sin embargo,

188 No obstante, Veiga (1991: 140-141) matiza que en sentencias interrogativas o
exclamativas no cabe una paréfrasis de este tipo, como se ve en los siguientes ejemplos
donde las primeras oraciones no admiten ser sustituidas por las segundas:

| jSerds cabezota! ~ *! Probablemente/ posiblemente eres cabezota!

1 iNo serias tu el que ayer tocaba la trompeta! ~ *! No eras probablemente/ posiblemente tu
el que ayer tocaba la trompeta!

¢Quién habrd sido el imbécil que...? ~ *¢Quién ha sido probablemente/ posiblemente el
imbécil que...?

éNo habria llegado ya Julia cuando nos fuimos? ~ *¢No habia llegado ya probablemente/
posiblemente Julia cuando nos fuimos?
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censurable la concurrencia del futuro de conjetura con otras
expresiones que significan probabilidad, como los adverbios de
probabilidad o los verbos que denotan suposicion o percepcién

mental:

estard muy ocupado con el viaje del Presidente a
Cajamarca (Vargas Llosa, Conversacion).
Muy cercanos a los ultimos estan los que expresan constatacion
o verificacién, como en Comprendo que estard usted molesto.

Ademas,

La existencia misma del futuro de conjetura se suele relacionar
con la capacidad de este tiempo para crear situaciones no
factuales, de forma que se usa la expresion de lo venidero como
sustitucion de lo supuesto (RAE-ASALE 2009: 1771).

De lo expuesto hasta ahora, se desprende que la forma cantaré puede
expresar también la relacion presente, es decir, en términos veiganos se
puede usar la forma cantaré (O+V) en lugar de la forma canto (OoV)
resultando en la adicién al enunciado de un valor modal de incertidumbre.
Por ejemplo:

(198) En estos momentos serdn las cuatro (Rojo & Veiga, 1999:
2913).

(199) Ese chico tendrd quince afos (= probablemente tiene)
(Veiga, 2012: 855).

En otras palabras, podemos hablar de una oposicion modal entre los
valores de IND1 e INDO, que podemos llamar de incertidumbre/ no
incertidumbre (Leontaridi, 2019: 56). Lo que se puede presentar

graficamente asi:
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Tabla 33: Sustitucion de la forma verbal cantaré (Fuente: adaptado de

Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando en Cuando en Se

se lugar se lugar produce:
usa... de... usa... de...

o+V - OoV cantaré - canto valor modal de

incertidumbre
(IND1)

6.3 La perifrasis ir a + infinitivo

Ya hemos visto que en espaiiol la forma verbal cantaré es capaz de

expresar no solo accién futura sino también modalidad. Por tanto, hablamos

de futuro de probabilidad, que expresa “suposicién, conjetura o vacilacion”

(Gili y Gaya 1961: 165). A partir de esta forma verbal, podemos también

expresar accion futura con la perifrasis verbal®? jr a + infinitivo.

IR A + INFINITIVO». El valor fundamental de esta perifrasis es
temporal. Expresa posterioridad, tanto desde el momento de
habla, en competencia con el futuro (Voy a estudiar; Van a
ponerse de acuerdo; Va a llover), como respecto de un momento
anterior, en lo que coincide con el condicional (§ 23.8.1): Parecia
que iba a entrar [‘entraria’] en la ciudad de un momento a otro.
Sin embargo, se acepta en varios entornos sintacticos en los que
se rechazan el futuro y el condicional. Estan entre ellos las
protasis condicionales introducidas por la conjuncidn si: Si {te vas
a enfadar ~ *te enfadards}, no sigo hablando; Si no {ibas a estar
~ *estarias} en casa, podrias habérmelo dicho. Cabe afiadir las
subordinadas temporales encabezadas por cuando, como En
cuanto {vayamos a salir ~ *saldremos}, asi como ciertas relativas
en las que se especifica la referencia a contenidos temporales: e/
dia que {vayas a graduarte ~ *te graduards}. A la idea de
posterioridad la perifrasis suele afiadir la de inminencia, que no
aporta el futuro. La perifrasis es muy frecuente en la lengua oral.

189 Seglin Gomez de Erice (1997: 9): "La perifrasis verbal es una combinacién de unidades que
funciona en conjunto como lo hace un solo verbo. Consta de un primer componente, una
forma verbal con morfema de persona, y un segundo componente que ha de ser un infinitivo

o gerundio: voy a ir, puedo caminar, estoy escribiendo".
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Se han registrado variantes de la perifrasis sin la preposicion a;
aunque este uso ya se documenta en la lengua antigua, se
considera incorrecto en la contemporanea (RAE-ASALE, 2010:
541).

La mayoria de las gramaticas espafolas clasifican la perifrasis ir a +
infinitivo como perifrasis incoativa (Gili y Gaya, 1961: 107-108; RAE, 1973:
446). Otras interpretaciones, como de las Gonzalez Arafia. & Herrero Aisa
(1997: 81) la consideran perifrasis modal de intencidn y perifrasis aspectual
ingresiva, mientras Di Tullio (1997: 250) la incluye entre las perifrasis
temporales y obligativas.

Butt & Benjamin (1994: 219) senalan que dicha perifrasis sustituye a
menudo al futuro, no obstante, el matiz de probabilidad sélo puede
expresarse por la forma sintética, cantaré. Segun ellos:

The Future is very often expressed by ir a + infinitive. This form
may express intention, or it may simply be a colloquial substitute
for the future tense (but only the future tense may be used for
the suppositional future mentioned at 14.6.3). [*°9]

It is very commonly heard as a substitute for the future tense, to
the extent that it virtually replaced the ordinary future tense
form in the speech of many people, especially in Latin America:

Si te casas conmigo te voy If you marry me, I'm

a hacer feliz (intention, as going to make you happy.
opposed to promise, which

would be te haré....).

iDeprisa, que van a cerrar!

(expresses someone’s Hurry! They are going to
intention; algo que cierran close!

‘they are closing’).

190 “The imperfect iba a, etc. may also be used to form the future in the past” (Butt &
Benjamin, 1994: 219).
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Si las cosas contintan asi, no If things go on like this, we won’t
vamos a poder respirar el aire de  be able to breathe the air in the
las ciudades (or, slightly more cities.

formally, podremos...)

Butt & Benjamin (1994) consideran esta perifrasis verbal variante del
futuro, de modo que el futuro cantaré y la perifrasis ir a + infinitivo se usan a
menudo como si fueran equivalentes. De hecho, son numerosos los contextos
en los que las dos formas son practicamente intercambiables. Pero, segin
Fernandez de Castro (1999: 218) la oposicidon entre ambas no se neutraliza
tan frecuentemente como los sencillos ejemplos de las gramdticas inducen a
pensar, de hecho, hay ocasiones donde realmente no se puede sustituir una
opcién por otra sin sacrificar contenidos*®*.

Por otra parte, Ferndndez Gonzalez (1993: 105) hace hincapié en el
hecho de que “los casos de autores que se han atrevido a incluir [en el
paradigma del sistema verbal espafol] la perifrasis estar + gerundio, la
perifrasis ir a + infinitivo, o ambas son franca minoria”. El autor llega a sugerir
gue determinadas perifrasis aspectuales (estar + gerundio e, ir a + infinitivo)
deben integrarse en el sistema verbal, pues segun él: “nada exige que la
inclusién en un sistema dependa del cardcter analitico o sintético de las
formas”; y “...desde el punto de vista del uso de las formas no hay razon para
excluirlas” (Ferndndez Gonzalez, 1993: 105-106):

(200) Va a terminar el trabajo (accidon futura o expresa
posterioridad al momento de habla).

(201) Va a ganar la carrera (probabilidad o esperanza del hablante
con respecto a una predicacion momentanea).

191 “En |as oraciones El jueves iré contigo al cine y El jueves voy contigo al cine, el momento
del acontecimiento (el jueves) y el de la enunciacion (ahora) son idénticos. Es la perspectiva
de presente que el hablante adopta en el segundo ejemplo la que las diferencia, y que tiene
la mision de acercar a su momento lo venidero” (Sastre Ruano, 1998: 411-417).
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A su vez, Matte Bon (2006 [1995]) sefiala que con la perifrasis ir a +
indicativo, el enunciador presenta sus previsiones sobre lo que sucedera en
el futuro. Por ejemplo:

(202) iQué bicicleta! jQué suerte tiene ese nifio!
Si, pero no te preocupes: ya te he dicho que te voy a regalar
una el dia de tu cumpleafos.

Segun Matte Bon (2006 [1995] : 146-147)

Al emplear esta perifrasis, el enunciador da un elemento de
garantia bastante fuerte sobre lo que dice, al contrario de los
empleos del futuro de indicativo como forma de prediccidn, en
los que se insiste sobre todo en el caracter virtual de cierta
informacién. Por otra parte, esta perifrasis no da a lo dicho
ningun matiz de algo que en cierto sentido ya es, como sucede
en los empleos del presente de indicativo referidos al futuro. Si
el empleo del presente de indicativo referido al futuro
cronoldgico se limita a presentar lo dicho como informacidn, y
el del futuro de indicativo insiste mas en el caracter virtual de lo
dicho, el empleo de ir a + infinitivo subraya sobre todo el hecho
de que se trata de una prediccién del enunciador. De ahi los
distintos matices expresivos que puede asumir esta perifrasis
segun el tiempo en que esté empleada, la persona con la que se
emplee, etc.: promesa, orden, simple prediccién, etc.

Ahora bien, dicha perifrasis se emplea en presente y en imperfecto.
En presente, expresa una prediccidon que se refiere al futuro cronoldgico y en
imperfecto una prediccidon que se refiere al futuro respecto de un momento
pasado. Por ejemplo:

(203) Te iba a llamar dentro de un rato... (Matte Bon, 2006 [1995]:
147).

Igualmente, la perifrasis ir a + infinitivo se usa frecuentemente en preguntas

como forma de prediccién en futuro de indicativo. Por ejemplo:
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(204) Me dijo que me iba a llamar, pero étu crees que ird a
llamarme de verdad?

Segun el autor:

El empleo del futuro de indicativo en estos casos no se interpreta
nunca como forma de prediccion referida al futuro cronoldgico,
ya que se halla en combinacién con otra forma de prediccion (ir
a + infinitivo) y se trataria de predecir una forma de prediccién.
En estos usos, el futuro de indicativo se parece mdas a sus
empleos como forma para expresar la probabilidad. El
enunciador se interroga en estos contextos sobre la posibilidad
de expresar una prediccidn con ir a + infinitivo: por eso se trata
de preguntas. El empleo del futuro de indicativo le permite
expresar virtualmente la prediccidon sobre la que se interroga o
interroga a su interlocutor el enunciador: de esta manera la
puede considerar y valorar, distancidndose de ella, sin que sea
una prediccién todavia (ir), puesto que se trata de una forma
virtual (Matte Bon, 2006 [1995]: 147).

Lo anterior se puede esquematizar de la siguiente manera:
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Tabla 34: La forma verbal cantaré y la perifrasis verbal ir a + infinitivo (Fuente: Matte Bon, 2006).

Futuro (forma verbal
cantaré)

Caracteristicas esenciales

Posibles efectos expresivos y otras observaciones

Atribuye predicados virtuales al sujeto.

Para referirse al presente, lo expresado por el verbo se
presenta como hipétesis del enunciador.

El enunciador no manifiesta explicitamente su participacion
o su responsabilidad en lo que dice.

Para referirse al futuro, se expresan anuncios y
predicciones.

Se refiere tanto a cosas que el enunciador no sabe
como a cosas de las que el enunciador esta convencido
o con las que se compromete (promesas, anuncios...).

Perifrasis verbal ir

infinitivo

a +

No hay relacion directa entre el sujeto y el verbo. Esa
relacidn puede pasar por el enunciador o por el interlocutor
(en las respuestas en las que repetimos lo expresado por el
otro afadiendo la perifrasis).

Sensacion de mayor implicacion del enunciador.

Presenta la relacidon sujeto-verbo como algo que no se da
solo, espontaneamente y sin problemas poniendo de
manifiesto que el enunciador se hace cargo de ella, o, en
algunas dindmicas dialdgicas, la atribuye a su interlocutor.

Sensaciéon de mayor proximidad con el contexto de
enunciacion.

Sensacion de mayor seguridad por parte del
enunciador.

Sensacion de que por algin motivo el enunciador
concentra su atencién en la relacion predicativa, ya sea
para expresar sorpresa, extrafieza, enfado, satisfaccion,
etc.

Mayor informalidad (en los contextos formales tienden
a borrarse las marcas de la presencia del enunciador).
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En cuanto a la posibilidad de expresion de matices modales por medio
de la perifrasis, la RAE-ASALE (2010: 449) seiiala:

La perifrasis «ir a + infinitivo» admite la interpretacién de
conjetura, mas frecuentemente en el espafiol americano: Bueno,
y esa hermana nuestra, éird a bajar algun dia? (Wolff,
Kindergarten); iNo ird a creer, sefior Almirante, que yo [...]! (Roa
Bastos, Vigilia). La perifrasis aporta en estos casos el contenido
temporal prospectivo, mientras que la flexion de futuro
proporciona la nocidn de ‘incertidumbre’ o de ‘duda’.

En relacion con lo anterior, haciendo referencia al ambito hispanico debemos
subrayar que el tiempo futuro tiene competidores cuando expresa referencia
temporal futura. Muchos gramaticos han sefialado que la perifrasis ‘ir a +
infinitivo’ y el presente con valor prospectivo estdn conduciendo a la
desaparicion del futuro con valor temporal, especialmente en América (Lope
Blanch, 1968; Moreno de Alba, 1970, 1978 para México; Montes Giraldo,
1962; Orozco, 2005 para Colombia; Kany, 1969; Cartagena, 1978, 1981,

Moreno de Alba, 1993). Este panorama se presenta en el siguiente grafico:

Gréfico 15: La expresién de la futuridad en espafiol hablado (Fuente: Sedano,
2006).
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6.4 Las formas verbales da ypayw y Sa ypapw
Sobre los usos rectos de las formas verbales Sa ypayw y Sa
ypapw Triantafilidis (1996 [1941]: 311-312) sefiala:

[...] O néNAovtag. -Eivat SUo eldwv, amAog Kol CUVTEAECUEVOC.
Otav Aépe péAAovta evvooU LE TOV ATTAO.
a) O anAdg péAAovtag GavePWVEL TTWE EKELVO TTOU CnUALVEL TO
pAua Ba yivel oto péAov, Uotep’ Ao TNV WPA TTOU UAOUUE, Kal
glval kat autog dVo eldwv: e€akoAouBNTIKOG Kal CUVOTTTLIKOG (N
otyptaioc).
aa) O e§akoAouONTIKOG HEANOVTOG QVTLOTOLXEL OTOV EveoTWTA
KOlL OTOV TIAPATATIKO KAl PAVEPWVEL TTWG EKEVO TTOU CNUALVEL TO
pripa Ba yivetal:

1. Me adiakormnn cuvexela: auplo Ba BpExeL.

2. M’ gnavaAnyn: ano avplo Ba onkwvopal oTig EEL.
BB) O ocuvomtikog MEAAOVTIAG QVTLOTOLXEL OTOV QOPLOTO Kall
dAVEPWVELTIWG EKELVO TTOU ONUALVELTO pripa Ba YiVEL GUVOTTTIKA
eldwpévo:

1. Baotwvtag pia otypn (i moAu Aiyo): Ba unviow 6co

pmopw To mpwi. [...]

Del mismo modo, Joseph & Philipaki-Warburton (1989 [1987]:
172-173) indican:

The future is a compound tense formed with the future/modal
particle tha followed by a nonpast verb form of either
imperfective or perfective aspect. Thus, there are two future
tenses: future continuous, formed with the imperfective aspect
e.g., tha grafo ‘1 will be writing’ or ‘I will write repeatedly’, and
simple future (or perfective future of future punctual) formed
with the perfective aspect e.g., tha grapso ‘1 will write (once).
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Asimismo, Clairis & Babiniotis (2007: 167; 2005: 449; 1999: 65)
distinguen dos tipos de futuro: “a) uéAdovrac areAng: avplo a SouAsvouue
B) uéAdovrac téAstoc: avplo Ja SouAépouue”*®?,

En la misma linea, Tsangalidis (1999: 94 -95), que sefiala:

[...] traditional grammar has recognized two future tense forms
available in Greek, which have been taken to be aspectual
variants expressing the same position. The two tenses are
formed by combining tha with either a perfective or an
imperfective non-past verb form, or, as traditional grammarians
would have it, with an aorist subjunctive or a present subjunctive

form [...]

De modo parecido, Holton et al. (2017 [2006]: 125) hablan de tipos de
futuros, es decir, “Mn ouvormtikog péAovtag Ja dévw (Ja + eveotwracg) y
JuvomnTikoc pENAovtag Ja Séow (Fa + eéaptnuévoc)”. Segun los autores:

O péM\ovtag amoteleital oamd 1o HeAAOVTIKO poOplo Ba
okoAouBoUpevo €ite amd TOV PN CUVOMTIKO YN TApeABOVTIKO
(eveotwta) ylat TOV OXNUATIOUO TOU [N GUVOTTIKOU HEANOVTQ, O
omolog mopouctalel pla MPAEN wg emavoAappavopevn n
ouvexn, L. Ja 6évw, i} amo Tov eEXPTNEVO YLa TOV OXNHOTLOUO
TOU ouvomTtikoU péNovta T.Y. o §€é0w, 0 OToLo¢ MaPOoUCLAlEL
pLa tpd€n we ohokAnpwpévn.[1%3] O un ouvortikdg péEANovTog
XPNOLUOTIOLELTAL Yl va Sei€el OTL n evépyela Tou pripatog Ba
AapBavel xwpa oto PEANOV eite emavolappavoueva eite
ouvexwe: Kave Tetaptn Ja tpwue otou Mntoou tnv taBépva.
Otav o@taosic Ja Souldevel. O OUVOTMTIKOG HEAAOVTAC
XPNOLUOTIOLELTAL Yl va Sei€el OTL n evépyela Tou pripatog Ba
OAOKANPWOEL O€ LA CUYKEKPLUEVN XPOVLKN OTLYUA OTO HEAAOV:

192 “MéMovtac: (o) [...] YAwoo. O ypappatikdg xpovog Tou toroBetel pia evépyela f
Katdotaon ot Xpovikn Babuida Petd To mapdv tou opAnTr. AnAwveL: a) Stdpkela (Stapkhic
UéAovtac): da xtovilel 6Ao to xpovo || Ba SovAevw abdiakoma oAdkAnpo tov unva B) Eva
OTLyHLalo | oUVOALKA Bewpolevo yeyovog: da ocou beiéw to axédio avplo || Jda ypetaotei
aAAda TEVTE xpovia yla va TEAELWOEL To UETPO | | Yo {oeL moAAa ypovia akoun...” (Babiniotis,
1998: 1076).

193 Seglin Hesse (1980: 61) esta forma verbal se usa: “a) to express inference (present tense),
b) to express futurity: it describes situations of refers to repeated actions situated in the
future”.
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Oa ouvavtriow ™ Maipn avpto to andysvua[*®?]. (Holton et al.
2007: 131-132).

En cuanto a su formacién “O efoaptnuévog PooileTal OTo €VEPYNTIKO
OUVOTITIKO O€pa, pe Tig 18leg katalnéelg U ‘ekeiveg tou eveotwrta”. Ahora
bien, aunque los autores no niegan la temporalidad intrinseca de esta forma
no llegan a reconocerlo (como la mayoria de los autores) como un tiempo
independiente, de ahi que su denominacidn, eéaptnuévoc (Holton et al., 2017
[2006]: 124). No obstante, Tsangalidis (2015: 558-559) sefiala al respecto:

[...] (a) H (6ta, mapeudatikn, pun napeAbovtikn (1 mMapoOvTLKA)
nopdoloyia epdaviletal otic KATAANEELS TOOO TWV TUTIWV TOU
EVEOTWTA 000 Kal Tou ‘eaptnuévou’: ypad-w/ypay-w, mail-
el¢/mai-eLg, mAv-eL/mLao-gL KTA.

Ma va BswpnBei o évag éyxpovog[i®] kat o dAog dyxpovog[1°]
Ba TPEMEL Vo UTIAPEEL KATIOLO ETILXELPNUA LOXUPOTEPO ATO TN
pHopdoAoyLkn TaUToTNTOA.

(B) H ocuvbuaotikotnta PE OTOlXEla U Xpovikd daivetal va
ETUTPEMEL TNV EUPAVLON TOU OE KUPLEG TIPOTACELG: AKOUA KL Qv
S0oUUE KaAmola XPOVIKOTNTA OTNV TEPIMTWON Tou Ya 1) Tou va,
elvat TOAU OUOKOAO VO EMIKAAECTOUPE TN XPOVIKOTNTA
oTolyelwv OMwWCE Ta (ow¢, Un N UNTTWC, Ta omolia va §ivouv xpovo
o€ évav TUmo dxpovo: da ypadw, va ypaw, o¢ ypadw, (owg
vpagw, un(nwe) ypayw

(v) Tevika, pe tnv e€aipeon twv KUplwv mpotacewv (BA. (6)
TIAPAKATW), TO Ypdw €XEL AKPLBWG TNV LA KATOVOWN LE TOUG
GAAOUG  QVAYVWPLOMEVOUG  ‘YPOVOUG TOU  pAMATOG  Kal
Kwdikomolel kaBapad xpovikeg Stakpioels. Etol, A.x. umopel va
ouvduaoTel P Ta (Sl TPOTLKA popLa:

Sa ypayw / a ypapw / Ba éypaa [/ Ba Eypapa | Sa éxw
vpayet [/ Ba gixa ypayet

vaypaygw / va ypapw [ va Eypaa [ va Eypapa [ va éxw ypaet
/ va eixa ypayet

194 Seglin Hesse (1980: 60) “It is the normal unmarked future tense, used whenever neither
repetition nor development (description) nor completion is to be stressed”.

195 Qa ypdpw

1% Qa ypdyw
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asypaiw / ag ypdew / ag eypaa [ ag Eypapa [ ag exw ypdiet
/ ac eiya ypayet

Mropel emiong va cuvodeUel Toug 8Loug cuvdéapoug [...]:
avypayw [ avypapw [/ av éypaa [/ av Eypapa [ av Exw ypaet
/ av giya ypayget

eite ypayw / eite ypaw / eite eypaa [ eite Eypapa [ €ite Exw
vpayel [ eite eixa ypaet KA.

TéAog, umopel va eudaviletal oe mapopoleg douég (mou yua
KAroLlov Adyo €xouv BewpnBel idLov XopaKkTnPLOTIKO Tou ypayw,
eVvw Tpodovwg adopolv  OAOUG TOUC TOPEUDATIKOUC
PNHUATIKOUE TUTIOUC):

EpJel bev EpUel, eueic a mepaocovue kala

npde bev npde, eucic nepaocaue kaa

Epxetal Oev EPYETAL, ELEIC TTEPVAUE KOA

Epxotav Sev epxOTaV, EUELC TEPVOUOAUE KAAA K.O.K.

(6) H aduvauia tou va eudaviotel o€ KUPLEG TIPOTACELS
aouvodeutog odeiletal akplBwg oto OTL eival dopéag Twv
AVTLOOTIKWY XOPOKTNPLOTIKWY [-TtapeABdv] [+ouvomtiko][*¥7] -
OMWC¢ POPAEMETAL PNTA ATO TN YeVIKA Bewpla TNG OYNG KaL TIg
SLOYAWOOLKEG TEPLYPAPEG TWV CUYKEKPLUEVWV XAPAKTNPLOTIKWY
[...]

(g) EmumA£ov, MpEMEL va TOVIOW OTL N avayvweLon ToU ypayw we
Xxpovou &ev eival anAwg popdoioyko Intnua, kabwg unopet va
umootnpLxBel OTL TO ypdPw elval XpOVOG KL LE TLG TPELG EVVOLEG
™¢ Kearns (2000, 148), énAadn popdoAoylkd, CUVTAKTIKA Kol
onuactoAoytka. MoAu cuvtopa:

Q¢ pog tn popdoAoyia tou xpovou, dev untdpxel apdBolia otL
ta (6la olvola KaTAAREEWV TOU £XOUUE OTOV EVECTWTA
eudavifovtal kat otnv nepintwon tou ypayw. Etol, yia dooug
TOUAQXLOTOV BewpoUV OTL UTIAPXOUV XAPOKTNPLOTIKA XPOVOoU
otn popdoloyia Tou eveotwra, eivol cadEg OtTL Ta (Sla auta
XOPOKTNPLOTIKA UTIAPXOULV KAl 0TO ypayw.

Q¢ mpog TN ouvtagn, av SextoUUE TNV TAUTION “OUVTAKTLKOU
XPOVOU” Kal TapeUPATIKOTNTAG TTOU TIPOTEivel n Kearns (kaBwg
Kat tnv ‘afwpatikn’ amoyPn OTL 0 OUVTAKTLKOC XPOVOG
epdaviletal povo pla opa oe kaBe mpoTaon) eival Kal TAAL

197 Para mas detalles véase Comrie (1976); Bybee & Dahl (1989); Bybee et al. (1994);
Tsangalidis (1999).
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OOhEC OTLTO Ypaw €xeL TNV (6La oupmepLdopd e TOUG AAAOUG
“Xpovouc’: elval mapepdaTIKO — KoL Umopsl va omodidet
OVOUOOTIK) OTO UTIOKEIPNEVO Tou (oe avtiBeon pe ToOUuG
TIPAYUATIKA AXPOVOUC, HN TMAPEUPATIKOUG TUTIOUG, OTWE Ta
anapeudata, To YEPOUVSLA KAl TG LETOXEC).

TEAOG, WG TPOC TN ONUAGCLOAOYLK TOou avaAuon, adevog
amodelkvUEeTal eUKOAQ OTL Sev elval mavia eEaptnUEVO Ao
KAmolo AAAo pripa — Kot OTL gival Suvatod va €xel aveEaptntn
XPoVIKR avadopd [...][*%8]

Ahora bien, volviendo a nuestro propdsito de examinar de forma
contrastiva los paradigmas verbales espafiol y griego, las formas verbales
griegas Oa ypayw y da ypapw corresponden en espafiol a cantaré y estaré
cantando respectivamente (Leontaridi, 2019: 58). En otras palabras, la
formula O+V corresponde cantaré/ Sa ypayw. éPero qué ocurre con da
ypdew? En su valor recto, la forma Ga ypaew (futuro continuo, es decir, “co-
futuro”) denota una situacién simultdnea a un punto posterior al origen. Asi,
la autora postula el vector primario “doble”, de sincro-posterioridad +(VoV)
(Leontaridi, 2019: 58), que enfatiza la indisoluble unidad de la relacién de
simultaneidad con otra relacion de posterioridad, a la vez que refleja la
diferencia del futuro usado en su variante perfectiva. Lo anterior se expresa
como:

» Oaypaypw (O+V) = ‘ueMovtikog’ futuro

198 A base de esto, Tsangalidis (2012b: 2-3) defiende que, por lo menos desde el punto de
vista morfoldgico, el indicativo neogriego esta conformado por un sistema simétrico de 12

tiempos:
Formas ‘sencillas’ | en combinacion con el Sa
ypddw Ba ypadpw
ypdyw Ba ypapw
gypada Ba eypada
gypada Ba eypapa
£xw ypayel Ba £xw ypawel
giya ypapet Ba eixa ypadet
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(205) Oa ouvavtiow tnv Maipn avplo To anoysupa (Holton et al.

,2004: 123-124).
(206) AUpLo 0 ApLOTOTEANG Bar GOV QEPEL TA ATIOTEAECHATAL.

» Uaypapw O+(VoV)= ‘cuyxpo-pHeAAovTikoc sincro-futuro

(207) To véo StaotnuomnAolo Ba taéidevel cuvéxela oto Slaotnua

(Chatzisavidis & Chatzisavidou, 2012: 126).

(208) H umnpeoia Ja Asitoupyei kKABnuePLVA yLa TO KOO 9 pe 1.

Explicando esto, hay que recordar que:

H mo yapaktnplotiky Asttoupyia tou deiktn da eival va
dnAwvel To pEAAOV, amotelel dSnAadr) HEPOG TPLWV TUTIWV OL
omolol €xouv ypappatikomolnBel otnv EAANVIKA HE TN
Aettoupyia tou MéNovta. H EAANVIKA €ival pa armo tig moAAEG
YAWOOECG TTOU SnULoupyouV TUTOUG Tou MEAAOVTO OO TUTIOUG
TIOU apXKA dNnAwvav tporikotnta. Auto cupPaivel emeldn to
HéEMov Sev amotelel oKOUn Yyeyovog, dApa  omoladnmote
avadopd o€ AUTO TIEPLEXEL EYYEVWGE VAV APKETO UPNAO Babuo
TPOTIKOTNTOCG, OMwodnmote emnotnUkNG (yioti €€’ oplopou
omowadnmote avagdopd oto PEAAOV eival mbavoAoylkn, HE
Tolkidoug Babuoug Befatdtntag) kot cuxva Seovtikng (yiati
ouxvaQ, UAwvTog yla To pEAAovV, ekdpaloupe embBupia r tnv
amoPn pag ot ival avaykaio va yivel) (Clairis & Babiniotis,
1999: 99-100)%°,

199 Cfr. Clairis & Babiniotis (2007: 167): H ékdpaon tou peMovtikol xpovou gival
TIOAUTTAOKN O€ OAEC TLG YAWOOEC. 2€ avtiBeon e To apoVv Kal To mapeABov, Ta omola
€xouv mpayuoatonolnOel, anoteAouv yeyovota, to LEANoOV Sev £xeL mpaypatornoLnOel.
Eyyevwg, Aoutov, oTdNMoTe AEUE YL TO LEAAOV TIEPLEXEL TPOTILKOTNTA, dnAadN €ilte
TG POPAEYELC pag, e LeyoAUTEPN 1 KLIKpOTEPN BeBatdTnTa, £ite TIC TpoodokKieg Kat
T emBupieg pag. Ot peAAovtikeg ekdpAoelg Sev eival moté TeEAElW amaANaypEVEG
artd To TPOTIKO oTolyelo. AUTOG lval kal 0 AGyOg yLa TOV OTTOL0 LAl ATTO TLG TILO GUXVEG
HeTaBOAEC TOU TOpOTNPEITAL OTNV LOTOPLA TWV YAWCOWV ELVOL N AVTLKOTACTOON TWV
TUMWV Tou MéAAovTa, cuxva amno nepLdpacels. OLmePLPPATELG AUTEG XPNOLULOTIOLOUV
ouvNBwWES W¢ BonONTIKA PrMATA TTOU £XOUV MLO OXETIKA KE TO HEAAOV onuaocia, Tou
SnAwvouv &nAadn mpoaobokia, embupia 1 amAwg Kivnon mPog Ta eUNPOg. TEtola
gival n mpoéleuon tou tUMou tou MéNovta ota EAANVIKA: TpogpXETaL amd thv
nepidpoon FéAw va ypapw/ va ypdw.
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Asi, entrando en el terreno de los usos dislocados de los futuros en
griego, Mackridge (1990 [1985]: 209-210) indica:

MoAUL ocuvadng pe tv amAn ékdpacn tou UEAAOVTIKOU
XpOvou eival n €kdppacn péAovtag «tng mpodBeong»: eyw Va
QUyw Twpa. H idla cuvtakTikn doun, OTav XpNOLUOTOLE(TAL OTO
beltepo 1 Tpito TMPOOWTO, MIMOPEL VA ONUOLVEL EUYEVIKN
oloTaoN 1N €VYEVIKN (Kapld ¢opa Kal amOToUn) POTPOTH): TLX.
Va mapete tw™v 060 [avermotnuiov kot Ga otplpete
deéia(amavtnon o kamolov mou {NTAEL va Tov 08nynooupe)
OAa ta madia Ja peivouv atnv taén mapakadw, Ya cwnaoceis; n
b€ Ba to kouvioelg amd 5w, akouc;

MeyaAutepo evdladépov mapoucLldlouV oL TIEPLTTWOELG
OTIOU oL LEAAOVTLKOL XpOVOL EVOC PrILATOG XPNOLLOTIOLOUVTOL YLa
va O&nAwoouv evépyeleg mou Oev ylvovtal oto HEAAOV.
Avadépape ndn tov axpovikd péAovia tng ouvnBelag (oto
3.2.3.2)" aA\G UTTAPXOUV KOL TIEPUTTWOELG OTIOU OL LEAAOVTEG TWV
pnuatwv avadépovral oto Xpoviko mapeABov. Tétola eival n
nieplmtwon tou BioypapikoU péAdovta (1 totopikou uéAdovra,
kat’ avaloyio mPOC ToV LOTOPLKO EVECTWTA): 0 Bloypddog dnA.
ovadEPETAL O€ KATIOLO TIEPLOTATLKO, TTOU CUVERN apyoTEpPA Ao
Ta GAAa yeyovota TnG adrynong Tou: T.y.

(1) otav nrav dwbeka ypovwv n X. emiokéPtnke t Nea Yopkn,
ormou moAda xpovia Uotepa Ya  EyKAUVIAOEL TN Aaumpn
otadlodpouia tng.

Avaloyn Sounp  HE  QUTA  QVIUTPOOWTEVEL O
Snuoatloypa@ikoc UEAAOVTOC, OTIOU LE EVOV PNUOTLIKO HEAAOVTA
yivetal avadopd oto Xpoviko mapeAbov, amAwg yla udoAoyikn
TOLKIALQL:

(2) 0 2.E. mpoodEpel éva akOpa AyvwaoTo £pyo, yla To omoio Ba
ey, x0eg, pe tn 6ékatn mapaotaon... (N 3 lav. 1980).

En relacidn con lo anterior sobre los usos del futuro, Clairis & Babiniotis (1999:
450) senalan que el futuro perfectivo, a ypayw, puede ser usado en la

narracién, para hacer referencia a acontecimientos pasados, como en:
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(209) O Awovuolog 2oAwNOG yevvietal To 1798 otn Zakuvbo. Ta
TPWTO TOU Xpovia Ja Ta mepdosl 0To vnol aAAd apyotepa Ba
@UyeL yla v Italia (Clairis & Babiniotis, 1999: 450).

(210) O koAAwtéxvng yevvnOnke kat €lnoe otnv ABnva. Itn
ouvéxela Ua {noet HePKA Xpovia oto [Mapiol. Oa
ueyadoupynoet oOopwc oto BepoAivo (Chatzisavidis &
Chatzisavidou, 2012: 126).

Por otra parte, igual que con cantaré, Ba ypdapw puede indicar
incertidumbre cuando se usa en lugar de presente. Por ejemplo:

(211) Tétola wpa n Mapia Ja Sivet TpoPopLKEG EEETATELG yLa TO
nituyio TnG.

(212) Oa €xet moAU SouAeld, yU auUTO €EKAElOE ypriyopa TO
Aédwvo.

(213) Oa BialZetat, yU autod €puye TOCO ypriyopa.

(214) Autég Tig pépec Va eTolualetal yla TO EMOYYEAUATIKO TOU
TaéldL.

(215) AutA TNV wpa Yo TaPoUTLAEL TO ETUXELPNLATIKO TOU TTAGVO
010 SLoKNTIKO cupPBoUALO.

El fendmeno dislocatorio anterior se puede presentar graficamente asi:

Tabla 35: Sustitucidon de la forma verbal Sa ypa@w (Fuente: adaptado de
Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando en Cuando en Se
se usa... lugar se lugar produce:
de... usa... de...
O+(VoV) - OoV Sa ypapw = ypdpw valor modal de
incertidumbre
(IND1)

6.5 Comparacion entre las formas cantaré, Sa ypayw y Sa ypdapw
Como hemos visto en las paginas anteriores, frente a cantaré, el

griego cuenta con dos formas futuras, que, como hemos visto se denominan
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ouvonTtiko¢ uéAdovrac (Ga ypayw ‘escribiré’) y un ouvontikog uéAdovrac (Ga
ypdew ‘estaré escribiendo’) (Leontaridi, 2019: 57). La forma verbal cantaré
O+V en su valor temporal recto expresa una situacion posterior respecto del
momento de habla. Esto corresponde a la forma verbal griega Sa ypaypw O+V.
Considérense, por ejemplo:

(216) Si la situacion sigue asi, le escribiré una carta al director
mafana.

(217) Av n kataotaon cuveyioel €tol, Ja ypayw Eva ypapa OTOV
SlevBuvtn auvplo.

En ambos idiomas los morfemas de persona contribuyen en la
interpretacion correcta, es decir, la segunda persona indica que el futuro se
interpreta como peticién, mandato o prohibicién, mientras que la primera
COMO promesa 0 COmpromiso:

(218) Te disculpards mafiana con él. No se te olvide.
(219) Me disculparé con él.

(220) Oa tou Introsig cuyvwun avplo. Mnv to £exaoelg.
(221) Oa tou {nTHow cuyvwun.

En el en griego, para acciones (érdenes, promesas, etc.) repetidas en
el futuro, es necesario usarse la forma Sa ypaew. Por ejemplo:

(222) Oa pou ypapeic kabe pépal -‘Me estards escribiendo (=
escribirds) todos los dias’.

(223) Oa cou ypapw kabnuepwva kal da oe naipvw tNAEPwvo
kaBe Bpadu. - ‘Te estaré escribiendo (= escribiré) todos los dias
y te estaré llamando (= llamaré) todas las noches.” (Leontaridi,
2019: 66).

Parece que la diferencia entre la forma verbal Sa ypayw O+V y da
ypapw O+(VoV) es la duracién. Los dos tiempos griegos, es decir, o ypagw

O+Vy va ypapw O+(VoV) expresan posterioridad en relacidon con el momento
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de habla, y es justo la formula O+(VoV) de da ypapw la que resalta la
naturaleza aspectual imperfectiva de este tiempo.?%° No obstante, la
situacion se revela compleja, como se deja ver en los siguientes ejemplos de
Tsangalidis (2013: 18):

(224) AVplo Ba StaBalw amod TG 12 HEXPL TG 5 TO AMOYEU AL,
(225) AUplo Ba StaBaow amod TG 12 PEXPL TIC 5 TO AMOYEU QL.

Dichas oraciones son semanticamente equivalentes y la referencia temporal
es exactamente la misma (de 12h a 5h) pese a lo que implica la denominacién
convencional usada (“péNAovtag Stapkeiacg” y “otiypiaiog péAAovtac”) para
las formas verbales empleadas.

Por otra parte, la forma Sa ypagpw O+(VoV) indica una situacion en su
curso sin hacer mencion a su comienzo ni a su final, pues se oculta al oyente
cualquier informacién relativa a sus limites. Por ejemplo: O ka¥nyntric Sa
kateBaivel tic okddeg y ‘El profesor estard bajando las escaleras’, se
diferencia de la variante en la que se usa futuro puntual Sa ypaygw (0+V) (O
kadnyntnc da kateBel ti¢ okaAeg, ‘El profesor bajard las escaleras’) en que no
implica que el profesor termine su descenso (Leontaridi, 2019: 65). Esto se
explica si tenemos en cuenta que:

Mo Toug 8Loug Adyoug mou Tto ypaw dev pumopet va avadepOet
XPOVIKA 0Tn oTlyun tng ekdwvnong dev eival duvatd oute ol
ouvbuaopol Tou HE T TPOmika uopla [Ba/vo/ag] va
oavadépovtal oto Tapov. Av efetdooupe omolodAmote

200 Ténganse en cuenta al respecto las observaciones de Tsangalidis (2013: 12-13): “Eivout
TIAVTWG CNUOVTIKO OTL N oXETIKN opBoypddnon (ebodcov mapapével evepyn) LoxUEL otaBepa
KOl L€ CUVETIELQ YLa OAOUG TOUG EUITAEKOUEVOUG TUTIOUG. ETaL, oL TUmoL pe To éva 1 ta dUo
<A> UmopoUuV va GUUUETEXOUV OE GUVSUAGHOUC TTOU AVTLOTOLXOUV OTOUC PNHATIKOUC TUTTOUC
TIOU OXNUATI{OVTOL [IE TO EVECTWTLKO ] TO AOPLOTIKO BEpa: «ITiyplaiog HEAAovTagy (Ue éva
<A>) MOALG Tou To TEeLg, Ba oe mpooBaleL. (= MOALS Tou To MEeLS, Ba oe Bigel), «MéNovtag
Slapkeiag» (pe SVo <AA>) Av Tou 606¢l n eukatpia, Ba oe mpooBalAeL cuveExela. (= Av Tou
800¢i n eukatpia, Oa oe BiyeL cuvéxela)”.
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napadelypa, 6a SoUpe OTL N KAVOVLIKA EpUNVELa TOUC TomoBEeTEl
TNV nepiotaon oto LEAAOV:

(61) Oa ypayet éva ypauua.

[...] n epunvela tomoBetel TNV Mpaypdtwon TnG mepiotaong os
XPOVO LETAYEVECTEPO OO TN OTLYUN TNG ekdwvnong (A €oTw amo
To XpOvo Tou pnuato¢ tng efaptnong). AvtiBeta, ol (Sleg
TIPOTACEL] ME TO KN OUVOMTIKO WUIopoUlv va avadépovrtal
XPOVIKA OxL poOvo oto MEAAov oAAd KAl otn otwypn tng
ekpwvnong (N va eppnvelovtol wG TOUTOXPOVEG UE TO prua
ggaptnong):

(67) Ga ypapet éva ypauua (oto PEAAOV N QUTH TN OTLYUN
mBavoAoyika) Tsangalidis (2013: 32).

Y sigue:

[...] AUt mou daivetal evkoAa eival OtL kat maAl n Siadopd
EVEOTWTLKOU  QOPLOTIKOU  OE€POTOG OTnV  MEPUMTWon  Twv
ouvbuvaouwv Ya/va/ac ypapw Sa/va/ac ypdipw umopsl va
neplypodel  emtuxéotepa w¢  Sapopd  GUVOTMTIKOU  HNn
OUVOTITLKOU Tapd w¢ Sladopd €ykAlong 1 Slapkelag n
ToLdTNTaG.

To ouvonmtiko, akplpwg emeldny meplkAeiel To oUVOAO TNG
nieplotacnc eival «mAnpodopLlakd KAELOTO» KoL EXEL ALYOTEPEC
EPUNVEUTIKEC duvatotnteg (otnv Tmepimtwor) pog:  UOvo
ueMovtik avadopd) avtibBeta TO MR OUVOMTIKO €lvat
«TANPOGOPLAKA  QVOLXTO»  KOL  ETUTPETEL  TEPLOCOTEPEG
€pUnVeleg (oTnV mepimtwon pog: elte LEANOVTLKN ELTE MAPOVTLKN
avadopa) [...] (Tsangalidis, 2013: 33).

Volviendo ahora al espafiol, recordamos que la forma cantaré, tras
haber experimentado el primer caso de dislocacion, puede adquirir un matiz
modal de incertidumbre:

(226) Pablo no estd aqui. Estard en casa. (= probablemente estad).

(227) Han trabajado mucho. Querrdn descansar. (=
probablemente quieren).

(228) Estoy confundida. {Me querrd? (= probablemente me

quiere).
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En los ejemplos anteriores de Veiga (1991: 202-203) vemos que la pérdida del
vector +V en favor de oV implica la adicién de un matiz de probabilidad y es
caracteristico de los verbos que expresan estados y actividades. A veces, la
interpretacion modal o temporal de cantaré O+V depende del contexto:

(229) Pensard que somos tontos (futuro de conjetura).
(230) Se convencerd de que somos listos (valor temporal)
(Leontaridi, 2019: 67-69).

Debemos subrayar que la interpretacion modal o temporal se revela de
mayor trascendencia en el espaiol europeo que en el americano, pues en el
ultimo se observa una mayor tendencia a sustituir el futuro sintético por el
futuro perifrastico (voy a cantar, y en ciertos contextos, quiero cantar, pienso
cantar) en los usos temporales??, Ahora, la dislocacién de este tipo se da
también en el futuro griego, como en:

(231) O NMavAog bev eivat edw. Oa sivat (Ba BplokeTal) oTo OTiTL.
(232) AoVAeav moAU. Oa Fédouv va EekoupaoTolv.
(233) Eilpal pmepdepevn. Oa ue utoei;

En los ejemplos anteriores se usa la forma continua da ypapw O+(VoV) para
trasmitir este matiz de incertidumbre y la forma Sa ypayw (0+V) expresa solo
valor temporal, sin sentido modal (Leontaridi, 2019: 70-71). En otras palabras,
el futuro puntual Sa ypayw O+V situa la realizacién de la circunstancia en un

tiempo posterior al momento de habla en ejemplos como el siguiente:

201« el futuro sintético [se compara] con las demds variedades que presenta hoy el futuro
analitico o perifrastico (voy a cantar, y también, en ciertos contextos, quiero cantar, pienso
cantar). Estas formas de expresar futuridad son hoy mads caracteristicas del espafiol
americano que del europeo” (RAE-ASALE 2009: 1768). En paises como Argentina, Venezuela,
Puerto Rico y Chile para la expresién de futuridad se usa en mas del 80% de los casos el futuro
perifrastico frente al futuro flexivo, llegando al extremo de 100% en la Republica Dominicana.
Cartagena (1995-1996: 90) indica que “el predominio de la forma perifrastica sobre la simple
no es un hispanoamericanismo propiamente tal, sino que corresponde, en rigor a un
fendmeno que se da mas o menos paralelamente en la lengua hablada de todo el ambito de
la lengua espaiola. Mas todavia, es un hecho de sobra conocido que tal fenédmeno no es de
cardcter exclusivamente espafiol, sino que esta ampliamente extendido en la Romania”.
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(234) Oa ypayet éva ypapua.

Por otra parte, el futuro continuo da ypapw O+(VoV) permite que la
referencia temporal sea no solo futura, sino también simultanea al momento
de la enunciacioén:

(235) Oa ypapet éva ypaupa (en el futuro, o -expresando
probabilidad- en el presente).

En los siguientes ejemplos podemos observar cédmo se expresa
probabilidad:

(236) Supongo que no te importard que vaya sola.

(237) No esta en casa. Me imagino que estard ocupado.

(238) Tov naipvw tAédpwvo aAla dev pou amavta. Qavralopoat/
HaAAov Ja StaBalet.

(239) Aev eival omitl. YnoBétw Ja douAevet. (Leontaridi, 2019:
74).

A raiz de los ejemplos anteriores hay que sefialar que:

Son en parte redundantes, aunque plenamente aceptables, las
construcciones en las que el futuro de conjetura aparece
subordinado a predicados que expresan actitudes
proposicionales relativas a lo que se imagina, se calcula o se
piensa que puede ser cierto” Me imagino que estard muy
ocupado con el vigje [...]; Supongo que no te importard que te
tutee (RAE-ASALE, 2009: 1773).

Para resumir, la adicion de un matiz de incertidumbre tras la
sustitucion (o eliminacidn) del vector +V por otro oV (dicho de otra forma, la
expresion de la funcién modal IND1 en una realizacién de contenido temporal
de presente) se puede aplicar no solo en espafiol cuando se usa cantaré O+V

en lugar de canto OoV, sino también en griego, cuando se emplea la forma
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Ja ypapw O+(VoV) en lugar de la forma ypda@w OoV (Leontaridi, 2019: 72).
Lo que se parece comun en ambos idiomas es que:

En sintesis, la lectura de modalidad surge en predicaciones
estativas, prototipicas o derivadas, o en predicaciones dinamicas
durativas en tanto la informacién contextual deje en claro que
estas refieren a estados de cosas en curso. No parecen posibles,
por el contrario, con predicaciones momentdneas. Dado que lo
comun en todos los casos es la duracién, podemos concluir que
la interpretacién modal requiere, por una parte, una predicacién
durativa y, por otra, la inferencia pragmatica de que dicha
predicacidn contiene al momento de habla (Soto, 2008: 199).

6.6 La forma verbal habré cantado

Segun Herndndez Alonso (1996 [1986, 1984]: 453) la forma verbal
habré cantado expresa una accidn futura anterior a otra también futura.
Dicha forma en su uso recto expresa “una accién posterior al origen, pero
anterior al momento designado para tal especificacion” (Veiga 1991: 190), o,
“una accion venidera, pero anterior a otra igualmente futura” (RAE-ASALE
2009: 1792).

RAE-ASALE (2010: 453) seiiala al respecto:

[...] HABRE CANTADO es un ANTEFUTURO en la terminologia de Andrés
Bello, ya que denota una accidn FUTURA respecto del momento
del habla, pero ANTERIOR a otra igualmente futura. Asi, En cuanto
el invierno llegue, habremos recogido toda la cosecha, se dice
qgue la llegada del invierno sera posterior a la recoleccion de la
cosecha, que es una accion futura, pero anterior a la llegada del
invierno. HABRE CANTADO se rechaza en las apddosis condicionales
si la prétasis introduce una situacidn prospectiva: Si tengo
tiempo, {asistiré ~ *habré asistido}. Se admite, no obstante, si la
situacion futura denotada por HABRE CANTADO puede
interpretarse como simultdnea (o inmediatamente posterior) a
la que denota la protasis condicional: Si me equivoco, habré
hecho un completo ridiculo (Volpi, Klingsor). La interpretacion de
futuro de conjetura (§ 23.7.2) se extiende al futuro compuesto:
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Habrd [‘Probablemente ha’] estado enfermo y por eso no ha
venido estos dias.

Volviendo al modelo vectorial, el significado temporal basico de habré
cantado se refleja por la formula O+(V-V), en la que distinguimos:
» El vector primario -V que expresa anterioridad.
» El punto de referencia que es un punto posterior al origen
O+V.

» El vector originario que es de posterioridad +V.

Veiga (2013: 119-120), a su vez, explica:

Es, en efecto, caracteristica de los usos de habré cantado como
forma de Indicativo 0 la expresidn de relaciones de anterioridad
a alguna referencia que, aun siendo posterior al punto origen,
centro deictico de relaciones temporales del sistema verbal (cfr.
Rojo & Veiga, 1999: § 44.2.2.5), no resulta identificable con el
valor de una forma verbal regente en futuro, sino en todo caso
con algun elemento gramatical externo, habitualmente
consistente en un adverbio u otra expresién de significado
temporal; cfr.:

(3a) Mariana ya habremos terminado el trabajo

(3b) Dentro de dos semanas, ya habremos terminado el trabajo
(3c) Antes de que nos pregunte el jefe ya habremos terminado el
trabajo.

Esta referencia temporal «externa» se mantiene, y este es un
dato de suma importancia, en los posibles casos de correlacién
temporal, en dependencia, por ejemplo, de formas de presente
o futuro, respecto de las cuales habré cantado no expresa
anterioridad correlativa, sino anterioridad a la antedicha
referencia, que pasa a orientarse como correlativamente
posterior desde el valor temporal expresado por el verbo
regente:

(4a) Te informo de que antes de que nos pregunte el jefe ya
habremos terminado el trabajo.
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(4b) Mafiana te informardn de que antes de que nos pregunte el
jefe ya habremos terminado el trabajo.

Este hecho pone de relieve que en el campo de dispersién
sustancial propio de la unidad funcional de contenido temporal
expresada en el Indicativo O castellano por habré cantado se
incluyen estrictamente relaciones que combinan un vector
primario de anterioridad y un segundo vector de posterioridad,
de aparicion igualmente obligatoria, pero que, al contrario de lo
que sucede en ejemplos como los de (2) [2%?], no es identificable
con una realizacion temporal de futuro expresada por ningun
«verbo principal».

Para designar esta peculiar unidad gramatical hablamos de una
funcion temporal /pre-futuro/ (cfr. Veiga 1991: § IV.2.5) que
ofrece como singular caracteristica en términos de sustancia
temporal la presencia en cualquiera de sus realizaciones
contextuales de una orientacidn compleja de pre-posterioridad
gue formulamos +(V-V), disponiendo los paréntesis de manera
gue simbolicen la relacion de unién indisoluble entre la
orientacién temporal primaria de anterioridad (-V) y la que se
orienta como posterior desde el correspondiente punto de
referencia temporal, desde la que dicha orientacién primaria es
enfocada. Paralelamente, empleamos el afijo pre en lugar de
ante para designar inequivocamente esta relacion de
anterioridad indisolublemente unida a otra orientacién

temporal.

(240) No te preocupes. Dentro de un afio ya habrds olvidado todo
(Aragonés & Palencia, 2007: 102).

(241) Tu vendras a verme y yo habré desaparecido (Marcos Marin
& Espana Ramirez, 2001: 100).

(242) Cuando acabemos de cenar habrdn dado las doce.

(243) Jonas habrd cumplido dieciocho afos en el afio 2000.

(244) Después del cine, habrdn reservado mesa en el restaurante
de al lado (Montero-Cadiz, 2019: 62).

202 | qutor ofrece los siguientes ejemplos:

(2a) El afo que viene veras cuanto ha crecido este arbol.

(2b) [...] Cuando vieres que en alguna batalla me han partido por la mitad del cuerpo [...].
(2c) Cuando veas que el puchero ha hervido, retiralo (Veiga, 2013: 118).
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En cuanto a los usos rectos y dislocados (o secundarios de esta forma
verbal, segiin Herndndez Alonso (1996 [1986, 1984]: 453-454):

Los valores que adquiere esta forma verbal en el discurso son
paralelos a los del futuro simple y nacen, igualmente, de los dos
rasgos distintivos que contiene: perfectividad y eventualidad.
Significativamente estd a medio camino entre pretérito perfecto
de indicativo (he cantado) y el subjuntivo (haya cantado).

Los principales valores secundarios que puede adquirir son:

a) De probabilidad en un pasado préximo (ejemplos: Habrdn
dado las diez; Habrdn estado de veraneo).

b) Valor de sorpresa (ejemplos: iHabrdse visto casa iguall)
mediatizado por el tono y la modalidad de la oracion.

Siguiendo a Veiga, denominaremos pre-futuro dicha forma y segun
han sefialado autores como los anteriormente mencionados, también puede
expresar matices de conjetura, probabilidad, o incertidumbre respecto de un
hecho coexistente a este o anterior a él, como resultado de un proceso
dislocatorio, tras la sustitucién del vector +V por otro oV:

(245) Cuando lleguemos, el partido habrd terminado.
(246) A finales del afio ya habrd terminado sus estudios.

Segun Cartagena (1999: 2959) “desde el punto de vista estadistico el
hecho mas relevante es la escasa frecuencia general del ante-futuro [habré
cantado] y el claro dominio de su empleo probabilistico en todos los registros
de la lengua”. El empleo de habré cantado O+(V-V) por he cantado (OoV)-V
conlleva un contenido de incertidumbre, como en los siguientes ejemplos de
Veiga (2012: 855), Cartagena (1999: 2958), Matte Bon (2006 [1995]: 118) y
(Montero-Cadiz, 2019: 62-63) respectivamente:

(247) A estas horas el concierto ya habrd terminado (=
probablemente ha terminado).
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(248) Antes de pasar por aduana ya te habrdn controlado un par

de veces el equipaje.

(249) -No entiendo por qué todavia no estd aqui. Ya es tardisimo.

-No te preocupes, seguro que llama. Habrd perdido el tren y

estara buscando una cabina.
(250) Ahora habrdn dado (= han dado) las doce.

(251) Ahora Jonas habrd cumplido (= ha cumplido) dieciocho.

(252) Ya habrdn reservado (= han reservado) mesa en el

restaurante de al lado.

(253) Habra roto (= [aunque] probablemente ha roto) muchos

corazones, pero no es muy atractivo.

No obstante, conviene tener en cuenta lo afirmado por la RAE-ASALE

(2009: 1793):

[...] habré cantado viene a sustituir a he cantado, no obstante,
habria que tener en cuenta que: “El futuro compuesto de
conjetura equivale en unos paises [...] a un pretérito perfecto
compuesto mds ese otro componente, como en Me habré
equivocado ~ Probablemente me he equivocado, y en otros, a un
pretérito perfecto simple mas dicho componente, como en Me
habré equivocado ~ Probablemente me equivoque. En unos y
otros se admiten las parafrasis con verbos modales e infinitivos
compuestos, como en ¢Qué habrd sido de él? ~ ¢Qué puede
haber sido de él?”

Lo anterior se puede presentar graficamente asi:

Tabla 36: Sustitucidon de la forma verbal habré cantado (Fuente: adaptado de

Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando en lugar Cuando en lugar Se
se usa... de... se usa... de... produce:
O+(V-V) - (OoV)-V habré - he cantado | valor modal de
-2 0-V cantado - canté incertidumbre
(IND1)

Este mecanismo es el que actia en ejemplos como los siguientes:
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(254) Arturo esta de mal humor. Habrd tenido problemas con la
oficina.

(255) El suelo esta muy mojado. Habrd llovido.

(256) Pobre Julian. Ha estudiado mucho. -Habrd estudiado mucho,
pero le han puesto uno en el examen.

(257) éNo me habré olvidado de nada? (Espero no haberme
olvidado de nada. /Creo que no me he olvidado de nada).
(258) Habrds echado el cerrojo, Blanca. Ya no volvemos hasta el

lunes (Aragonés & Palencia, 2007: 102).

6.7 La forma verbal da éyw ypayet

Sobre los usos rectos de la forma da éyw ypayet Triantafilidis (1996
[1941]: 311-312) indica:

O ouvteheopévog HENovTag davepwvel TWC €KEVvO Tou
onuaivel To prnua Ba sival cuvteAeopévo oto pEAAOV Uotepa
anod oplopévo Kalpod: otav Ja Bpadiaoel Ja Eyw TEAELWOEL TIG
bouAetég pou. [...] O ouvieheopevog pnéAovtag (6nA. Ba + un
TIapwWXNUEVOC oUVTEAECEVOG) dev gival evxpnotog otn NE, pla
KOlL OL AELTOUPYIEG TOU KAVOVLKA ETILITEAOUVTAL OO TOUG AAAOUG
HUEANOVTEG.

En una linea parecida Holton et al. (2017 [2006]: 125, 2004: 123-124)

sefialan:

TeteAeopévog péNovtag Ja €xw O6€oel (Ba + mapakeipevoc).
Amnote)eital and 1o peANoOVTIKO poplo Ja akoAouBolpevo amo
napakeipevo. Exkdpdlel pa evépyela n omolo Ba  £€xel
OAOKANPWOEL O€ Lol CUYKEKPLUEVN XPOVLKN OTLYUN OTO HEAAOV
Kall Ba oxetTileTol e AUTO TO XPOVLKO ONnUELo.

Méypt to kadokaipt Ja Exel teAciwoel To BiBAio mou ypdpeL.
EAntilw ott Ja €xel Bpel To mOOO TOU XPELALETAL

Por otra parte, Clairis & Babiniotis (1999: 451) subrayan la

“relatividad” de la forma da &w ypayet en el sentido de que denota
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anterioridad frente a otro acontecimiento futuro, lo que graficamente podria

expresarse asi:

Gréfico 16: La posicion de la forma verbal da éyw ypayet en el eje temporal
(Fuente: Tzevelekou et al. 2007: 129).

TOVTEAEOLIEVOC
LEAOVTAG
v

TapeABov TApOV HEAOV

Dicha relatividad queda patente en frases como:

(259) MéxpL to kadokaipl Ja Exet teAsiwoet To BLPALO Tou ypadeL.

(260) EATti{w OTL Vo Exel Bpel To OG6 mou xpelaletal (Holton et
al., 2004: 123-124).

(261) MExpL Tn pépa Twv e€eTacswy Ja Exw StaBaoel TOAU.

(262) Q¢ v wpa tou ¢ayntol Va Eyouue yupiosel amod Tn
Bdlaooa.

(263) H kuBEpvnon eAmtilel OTL LEXPL TO TEAOG TOU XpOVOU Vo ExeL
Avei to mpoPAnua (Tzevelekou et al., 2007: 129).

Segun Leontaridi (2019: 57), la forma verbal griega Sa eyw ypayet
corresponde a la forma verbal espafiola habré cantado. En otras palabras y
en relacién con las férmulas vectoriales tenemos:

» 0+(V-V) = habré cantado= Sa éxw ypayet

(264) Otav £pBelc oV, eyw Vo Eyw TeAELWOEL TN SOUAELA LOU.
(265) Av €pBelc peta Tig 6€Kka, Fa Exw QUYEL
(266) Otav ptacoupe, o aywvag Ja Exel TEAELWOEL.

Respecto a los usos dislocados, en griego (tal como ocurre en espafiol)
el mismo mecanismo de neutralizacion entra en funcién al emplearse Sa £yw
ypayet O+(V-V) en lugar de éyw ypayet Oo(V-V), conllevando matices de
probabilidad:
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(267) -Mov eival n Mapla; -Aev E€pw, Vo Exel maEeL 0TO OMITL TWV
YOVLWV TNC.

(268) Aev E€pw mOo0 KAvel alad davtalopal Fa Tou ExeL KOOTIOEL
navw oo 3.000 svpw.

(269) Oa gxete yvwpioet tn yuvaika pou, adou SoUAsue bw yla
ToAAQ xpovia (Leontaridi, 2019: 75-76).

(270) Aev amavtdael oto thAédpwvo, palhov be Ba Exel QpTaoel
OKOUN OTtiTL.

Este mecanismo se puede representar graficamente asi:

Tabla 37: Sustitucién de la forma verbal a éyw ypayet (Fuente: adaptado de
Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando en Cuando en lugar Se
se usa... lugar se usa... de... produce:
de...
O+(V-V) - (OoV)-V Oa éxw ypayel | 2 éxw ypayet | valor modal de

(IND1)

incertidumbre

6.8 Comparacion entre las formas habré cantado y da éxw ypayet

En las paginas anteriores hemos visto que ambas formas habré
cantado y Oa €yw ypaetl en sus usos rectos expresan una accion venidera
(posterior al origen), pero también anterior a otra igualmente futura.

En cuanto a los usos dislocados también ambas formas expresan
matices de conjetura, probabilidad, o incertidumbre respecto de un hecho
coexistente a este o anterior a él, como resultado de un proceso dislocatorio,
tras la sustitucidn del vector +V por otro oV. Asi, la sustitucidon de he cantado
(OoV)-V y canté (0-V) por habré cantado O+(V-V) conlleva un contenido de
incertidumbre. La diferencia con la forma da €yw ypayet, es que dicha forma
presenta solo una alternativa, es decir, el uso de da éyw ypayet O+(V-V) en

lugar solo de gyw ypayet Oo(V-V), que conlleva matices de probabilidad.
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6.9 La forma verbal cantaria
Para la forma verbal cantaria la RAE-ASALE (2010: 449) senala:

El condicional simple designa una situacion posterior a otra
pretérita, por lo que ha sido caracterizado como un “futuro del
pasado” (POSPRETERITO en el sistema de Andrés Bello). Es, pues,
un tiempo relativo y presenta puntos de contacto tanto con el
futuro como con el pretérito imperfecto. Los vinculos con
CANTABA se examinaran en el § 23.8.2. Comparte su etimologia
con CANTARE, pues se forma sobre la misma perifrasis romance
(«infinitivo + haber»: amar + hia > amaria), y por tanto el
significado de posterioridad. Se diferencian fundamentalmente
CANTARE y CANTARIA en que el segundo lleva implicita la idea de
que existen ciertas circunstancias que dificultan el cumplimiento
o la verificacion del contenido de la oraciéon, como en En 2012
cumpliria 60 afios [*%)].

Hernandez Alonso (1996 [1986, 1984]: 436) a su vez, considera la
forma cantaria un futuro hipotético respecto al pasado. Para él también, esta
forma expresa un proceso o accion posterior al pasado, aunque matiza que:

En Hispanoamérica esta forma de pospretérito (cantaria) esta en
regresidon para expresar un hecho o proceso posterior al pasado,
y en tales casos puede sustituirse por la perifrasis ir a + infinitivo
o por el mismo imperfecto de indicativo.

Por contra, en algunas zonas argentinas (Rosario, Buenos Aires),
en Bolivia, Perd, etc. aparece también la forma cantaria en la
condicionante.

Frente a este uso, no son pocos los lugares hispanoamericanos
en que el imperfecto de subjuntivo reemplaza al futuro

203 | 3 RAE-ASALE (2010) sigue la misma linea al explicar que: “el condicional presenta puntos
de contacto con el futuro, ya que se formd, como él, sobre el infinitivo. También presenta
analogias con el imperfecto con el que coincide en ser un tiempo relativo y en interpretarse
con relacion a un pretérito o a una situacion irreal. [...] el pretérito imperfecto se considera
un “presente del pasado”, lo que refleja el término copretérito en la terminologia de Bello,
mientras que el condicional simple se interpreta como un “futuro del pasado”, tal como
recoge el termino pospretérito, que lo caracteriza en ese mismo sistema conceptual” (RAE-
ASALE, 2009: 1778).
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hipotético (Ej.: ¢Como te lo dijera?) (Hernandez Alonso, 1996
[1986, 1984]: 438) [204].

Sea como sea, el significado temporal basico de la forma verbal cantaria,
segun el modelo vectorial, se refleja por la férmula (O-V)+V en la que
distinguimos:
» El vector primario +V que expresa posterioridad.
» El punto de referencia que es un punto anterior al origen (O-
V).

» El vector originario que es de anterioridad (-V).

Cantaria expresa una situacidon posterior a otra situacién pasada pero no
posterior a una futura o presente, por lo que podemos considerarlo como
futuro del pasado?®, es decir, para hablar del futuro con respecto a un
momento pasado?°®. Por ejemplo:

(271) Le dije que me compraria un coche mas econdmico que el
suyo (Rojo & Veiga, 1999: 2905).

(272) Me prometid que volveria pronto.

(273) Dijo que no asistiria a la reunion (Leontaridi, 2019: 76- 77).

(274) i Me darias tu consentimiento?

(275) Cuando viniste, serian las tres de la madrugada.

204 para mas informacidn véase Hernandez Alonso (1992).

205 Seglin Sastre Ruano (1998: 415): “La forma cantaria se utiliza en los casos en los que el
hablante anuncia cosas programadas o planeadas ya de antemano. Tiempo relativo de
aspecto imperfectivo, respecto al pasado es lo que el futuro en relacién con el presente. En
realidad, se trata de un futuro del pasado. jComo no vas a venir! Pero si me dijiste que
vendrias.”

206 “E| condicional o potencial es apto para expresar la posterioridad en el pasado con los
verbos de decir o de pensar. Pensé que vendria/Me asegurd que estaria aqui a las ocho/Creyd
que podria hacerlo. En la secuencia cronoldgica, todas las acciones expresadas son pasadas
con respecto al presente. Pero dentro del pasado se concibe la forma "vendria" como futuro
en el pasado. Las formas "asegurd" y "creyd", por otra parte, son anteriores a "estaria" o
"podria". El potencial, entonces, es visto como un futuro dentro de ese pasado. A esta
significacion del potencial como futuro en el pasado se agrega, justamente por ser futuro, la
significacion de accion no realizada efectivamente. El condicional o potencial expresa una
creencia y se proyecta en un futuro. Expresa el decir, el creer y el pensar” (Gomez de Erice
et al,, 2005: 92).
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(276) Si tuviéramos unos afios menos iriamos a pie (Marcos Marin
& Espafa Ramirez, 2001: 99-100).

(277) Seria la mejor, pero no me gustaba.

(278) Creo que estaria mejor con el pelo corto.

(279) Deberias engordar un poco. Te veo muy delgado.

(280) Me gustaria dar la vuelta al mundo.

(281) Segun las ultimas noticias, el Partido Central seria el ganador
de las elecciones.

(282) Ayer no vino Rodriguez. Tendria gripe (Aragonés & Palencia,
2007: 106)

(283) Se lo preguntaria, pero no me atrevo.

(284) Me gustaria trabajar en ese lugar.

(285) Nos encantaria viajar a la Patagonia.

(286) Me gustaria pasar las vacaciones en México (Matte Bon,
2006 [1995]: 46).

(287) - Quién sabe por qué no llegaron anoche...

- Ya sabes como son... Saldrian tarde, y perderian el tren...
(Matte Bon, 2006 [1995]: 44).

(288) Pensé que dentro de un rato serian las ocho.

(289) Pensé que Jonas tendria dieciocho afios en el aifio 2000.

(290) Dijeron que después del cine, estarian en el restaurante de
al lado (Montero-Cadiz, 2019: 62).

Por otro lado, como cabe esperar, cantaria presenta también usos
dislocados relacionandose con el concepto de la conjetura y de Ia
probabilidad. En relacién con ello la RAE-ASALE (2010: 450) explica:

El CONDICIONAL DE CONJETURA (también llamado de PROBABILIDAD Y
EPISTEMICO) se diferencia del futuro del mismo tipo (§ 23.7.2) en
gue se refiere al pasado en lugar de al presente. Admite
parafrasis similares con el verbo en pretérito imperfecto. Asi,
Serian las diez equivale a ‘Probablemente eran las diez’, y
Tendria entonces treinta afios a ‘Podia tener entonces treinta
anos’. Como el futuro de conjetura, el condicional equivalente
puede aparecer en las oraciones adversativas de interpretacion
concesiva: Muy bondadoso seria, pero bien podia ser
absolutamente imaginario (Collyer, Pdjaros). También se usa en
combinacién con un adverbio de probabilidad, como en
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del que no se tragaria el humo (Marias, J., Corazon), asi como en
las oraciones exclamativas de sentido consecutivo encabezadas
por si y pronunciadas con entonacidn suspendida: Si estaria
cansado que se durmio haciendo el examen [...]

El condicional de conjetura puede sustituirse con el verbo poder
en su interpretacién epistémica o impersonal (§ 28.2.2f): No
recuerdo cudnto me {costaria ~ pudo costar}; Pero jquién me
mandaria [‘pudo mandar’] a mi salir de casa! (Mendizabal,
Cumpleafios). Este uso de cantaria estd proximo al futuro
compuesto de conjetura (§ 23.9.3a), asi como al condicional
compuesto (§ 23.9.3c): jQuién me {mandaria ~ habré mandado
~ habria mandado ~ pudo mandar} salir de casa! No existe, en
cambio, la perifrasis «iria a + infinitivo», ya que a la alternancia
Cuando llego, {serian ~ eran} aproximadamente las cuatro de la
tarde no corresponde propiamente la variante iban a ser. Cabe
entender esta asimetria como la consecuencia natural de que «ir
a + infinitivo» se considere un futuro analitico[?°’] (RAE-ASALE,
2010: 450).

Comenta al respecto Hernandez Alonso (1996 [1986, 1984]: 390-391),
en una linea parecida:

Posibilidad. Es el que le corresponde por pertenecer a los
futuros, que expresan virtualidad o hipétesis. Al ser una forma
no marcada en cuanto al tiempo externo, puede referirse al
pasado o al futuro[?°8]. La posibilidad en el futuro puede, por el
contexto, adquirir un valor optativo. Ejemplo:

Iria al cine de buena gana hoy.

Una variante de esta marca es la de permiso, concesion o
anuencia preferentemente alusiva al pasado, aunque puede
también hacerlo al futuro. Ejemplo:

207 | 3 perifrasis verbal ir a + infinitivo como forma de prediccidn en condicional se usa en
casos bastante mas raros. Por ejemplo: “Nos habia dicho que iba a llamar, pero éiria a llamar
de veras? Como no lo sabiamos, decidimos esperar un poco a ver lo que sucedia” (Matte Bon,
2006 [1995]: 148).

208 para Matte Bon (2006 [1995]: 43), desde un punto de vista temporal el condicional se
refiere tanto al pasado cronolégico, como al futuro y al presente.

[271]



La expresidn de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

Seria un buen momento, pero a mi no me lo parece (o parecid)
Otro valor significativo que puede adoptar este tiempo es el de
cortesia, nacido del de posibilidad junto con una sugerencia o un
deseo debilitado. La modalidad interrogativa de la frase favorece
frecuentemente esta marca. Ejemplos:

éSeria Vd. tan amable de decirme la hora?

Querria pedirle que me dedicara unos minutos.

Por fin, estos valores de -ria pueden encontrarse en la apddosis
de las oraciones condicionales. Es la forma dominante, cuando
en la protasis hay -ra/se. En todo caso, la forma -ria en la
apddosis aporta generalmente un valor de posibilidad.

Asi pues, cantaria expresa situaciones no actuales-irreales, pretéritas o
hipotéticas, experiencias ya vividas, deseos, hechos poco probables y hechos
gue dependen de condiciones:

(291) Si tuviéramos tiempo, iriamos a verte.

(292) Te lo daria si lo tuviera.

(293) Si viviera en Madrid, saldria todas las noches.

(294) Yo que tu no me portaria asi (Matte Bon, 2006 [1995]: 45).

(295) Si me tocara la loteria, dejaria de trabajar y me pasaria la
vida leyendo (Matte Bon, 2006 [1995]: 46).

En relacién con el empleo de cantaria en oraciones condicionales
como las anteriores, cabe matizar que:

Al igual que CANTARE, la forma CANTARIA es incompatible con las
protasis condicionales en el espainol general. No obstante, en
algunas variedades del espafiol conversacional de Chile, las areas
rioplatense y andina, el sur de Colombia y el norte de Espafia se
registran usos de si lloveria pronto por si lloviera pronto. Esta
pauta no se ha integrado en la lengua culta, por lo que se
recomienda evitarla. No debe confundirse este uso con la
INTERPRETACION DE CITA, en la que se admite la conjuncién si en las
protasis condicionales: —Me gqustaria decirselo, pero no me
atrevo a hacerlo. —Pues si te gustaria decirselo, debes llamarla.
Se recomienda igualmente evitar el uso, documentado en

algunas de las dreas linglisticas recién mencionadas, de cantaria
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por cantara en las construcciones finales y en las oraciones
temporales. Se aconseja, por tanto, evitar el condicional en
secuencias como para que seria mds comodo o Se lo diria cuando
tendria ocasion, y usar en su lugar las formas correctas para que
fuese mds comodo o ... cuando tuviera ocasion (RAE-ASALE,
2010: 449-450).

Y en relacién con otro tipo de oraciones subordinadas:

La pauta «cuando TENDRIA» es correcta en los mismos supuestos
en que lo es su equivalente con futuro (§ 23.7.1c), es decir, en
las construcciones de relieve (Seria entonces cuando lograria sus
mayores éxitos) y en las relativas temporales apositivas: Por este
tiempo se esperaba su visita para dentro de quince dias, cuando
celebraria la fiesta del patron del pueblo (Caceres, Humus). La
construccion «aunque + condicional» es incorrecta en las
protasis concesivas en correlacion con otro condicional: Aunque
{*tendria ~ tuviera} la plata, no te la prestaria, pero es gramatical
con significado adversativo: [..] aunque también seria mds
exacto decir que él creia que se habia mantenido alejada (Sabato,
Héroes) (RAE-ASALE, 2010: 450).

Segun Matte Bon (2006 [1995]: 44) la forma cantaria puede aparecer
tanto en oraciones independientes como en oraciones subordinadas que
expresan una suposicion del hablante, mediante verbos como creer,
imaginar, suponer etc. Por ejemplo:

(296) - ¢ Como es que Ernesto no vivo ayer a casa de Carmen?
- No sé, pero me imagino que estaria trabajando.

Dicho esto, y volviendo al tema que mas nos interesa en el presente
trabajo, observamos en los siguientes ejemplos, tal como ocurria con el futuro
de conjetura (cantaré), que el condicional de conjetura (cantaria) co-aparece
con adverbios de probabilidad (Leontaridi, 2019: 78):

(297) La mujer hablaba poco. [...] Seguramente pensaria en su hijo
(Delibes, Sombra).
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(298) -Lo llamé, pero no me contesto.
-Probablemente estaria todavia enfadado contigo.

Ademas:

Se consideran variantes del condicional de conjetura el llamado
CONDICIONAL DE RUMOR, propio del lenguaje periodistico: La nota
daba a entender que el presidente estaria dispuesto a negociar,
es decir, ‘seguramente estaba’. El condicional denominado DE
ATENUACION, que se emplea en alternancia con el presente:
{Convendria ~ Conviene} salir pronto, es decir, ‘seguramente
conviene’. El CONDICIONAL DE MODESTIA O DE CORTESIA, paralelo al
imperfecto de este mismo nombre (§ 23.6.2c), con el que
alterna, ademas de con el presente en algunas ocasiones:
{Desearia ~ Deseaba ~ Deseo} hablar con el doctor (RAE-ASALE,
2010: 450-451).

209 se usa en el lenguaje periodistico para

La variante del condicional de rumor
ofrecer noticias no suficientemente contrastadas o presentar la informacién
de forma cautelosa y equivale a presente o imperfecto; al contrario, el
condicional de atenuacion es un modo cortés que introduce sugerencias y
equivale al presente en contextos que denotan distanciamiento o
alejamiento. También se puede usar para dar consejos. Considérense

respectivamente:

(299) Se trata, en suma, de evitar que haya partidos que vean en
la aprobacién de las propuestas autondmicas de CiU el precio
gue el Gobierno estaria (= probablemente estd o estaba)
pagando a cambio del apoyo de los nacionalistas.

(300) Convendria, por otra parte, conocer alguna explicaciéon
sobre... (= probablemente conviene) (Leontaridi, 2019: 78-79).

209 “En e caso del condicional de conjeturay del de rumor, el morfema —ria hace de operador
epistémico de hipdtesis, esto es, traslada la situacion a un mundo posible, pero sin conformar
ninguna condicidén” (Vatrican, 2014: 239-274).

Se le llama condicional de informacion no asegurada (Lapesa, 1977), periodistico (Veiga,
1991), del rumor (Casado Velarde, 1995; RAE-ASALE, 2009).
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(301) Segun fuentes oficiales el Primer Ministro tendria la
intencién de dimitir. (Matte Bon, 2006 [1995]: 45).

(302) Deberias estudiar un poco mas, éno crees?

(303) Seria bueno que lo hicieras mafana.

(304) Yo que tu no me portaria asi (Matte Bon, 2006 [1995]: 46).

Los usos anteriores se relacionan con contextos que implican distanciamiento
o cortesia?!® de modo parecido que se registra el llamado condicional de
modestia o de cortesia?!! al que ya hemos hecho referencia, paralelo al
imperfecto de ese mismo tipo, con el que, ademas, se alterna en esas
construcciones, igual que con el presente (RAE-ASALE 2009: 1783). Por
ejemplo:

(305) {Desearia ~ deseaba ~ deseo} hablar con el doctor.

Ademas, se utiliza para suavizar ciertas afirmaciones, por ejemplo:

(306) -Oiga, ¢ puedo hablar con usted un momento?
-Si, pase, pase...
-Es que mafana necesitaria tener la tarde libre. Es que...
(Matte Bon, 2006 [1995]: 45).

Sea como sea, en términos vectoriales, el matiz de probabilidad

resulta de la neutralizacion del vector de posterioridad de cantaria (0-V)+V

210 para mas informaciones sobre la interaccidon entre irrealidad y cortesia vease las
observaciones de Bajo Pérez (2017: 123-129).

211 | 3 cortesia va enfocada hacia el interlocutor y permite “manifestar la consideracién y
respeto hacia los interlocutores” (Albelda & Briz, 2010: 238). En otras palabras, elegimos
dicha forma para ser mas corteses y educados, o por respeto a su interlocutor, para no
imponernos de manera demasiado rotunda (Matte Bon, 2006 [1995]: 45). Al fin y al cabo, “El
condicional de cortesia o de atenuacion suele considerarse como un determinado tipo de
condicional modal. Lleva distintos nombres: “condicional de cortesia y condicional de
mitigacion” (Gili y Gaya, 1961: 169); “de atenuacién”(Haverkate, 1994: 144-145; 185; 192);
“de modestia o de cortesia” (RAE-ASALE, 2009: §23.15f). Se le llama asi porque permite
atenuar la fuerza de una peticion o de una afirmacion. Esto explica que la nocién de cortesia,
aqui expresada mediante el condicional, se formule a partir de la “teoria de los actos de
habla” (Searle, 1969, Grice, 1975): una frase puede interpretarse literalmente, o bien a partir
de una inferencia que es el acto que uno realiza al pronunciar un enunciado (por ejemplo, un
ruego, una peticién)” (Vatrican, 2014: 239-274).
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por el vector de simultaneidad de cantaba (O-V)oV (Leontaridi, 2019: 80). Al
respecto la RAE-ASALE (2009: 1781) comentaba:

[...] de forma similar a como el futuro de conjetura admite la
parafrasis «probablemente + presente» o «puede +infinitivo»,
ademds de otras [...], el condicional de conjetura equivale a
«probablemente + imperfecto» o «podia + infinitivo», como en
Serian las diez ~ Probablemente eran las diez; Tendria entonces
treinta anos ~ Podia tener entonces treinta afios y otras

similares.

Llama la atencidn en esta cita el hecho de que la RAE-ASALE (2009)2'? ignora

Ill

el hecho de que en realidad el “condicional de conjetura” presenta una doble

posibilidad de concrecién temporal, pues es capaz de expresar no solo la
relacion temporal (O-V)oV (co-pretérito), sino también la relacién O-V
(pretérito). Por ejemplo:

(307) ¢ A qué hora te fuiste ayer del trabajo? -No me acuerdo, pero
me iria sobre las 4, como siempre. (= probablemente me fui).

(308) -Tenia que estar aqui a las nueve. -Ya sabes como es...
Saldria tarde y perderia el tren. (= probablemente salid y
perdio).

(309) Se conocerian en Espafia cuando ella estudiaba ahi. (=
probablemente se conocieron) (Leontaridi, 2019: 80).

(310) Pensé que seria (= [aunque] probablemente era) muy guapo,
pero era un perfecto idiota (Montero-Cadiz, 2019: 63).

Veiga (2012: 858) estaba en lo cierto cuando ya sefalaba en 2012 que es

erroneo:

212 Al contrario de lo defendido, Rojo & Veiga (1999: 2913) sefialan que dicha forma puede
expresar las relaciones pretérito y co-pretérito. Por ejemplo:

Moriria el afio pasado// probablemente murié.

Dijo que en aquellos momentos serian las cuatro// probablemente eran.

Y curiosamente la RAE-ASALE (2009: 1784) en otro punto aludia a este hecho al sefialarse
que este uso de cantaria por canté se emplea en la lengua literaria y periodistica para
introducir hechos acaecidos y no situaciones hipotéticas, por ejemplo: “Al final el partido
terminaria 2-0” [= termind].
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“atribuir a cada relacién temporal de partida (en este caso en INDO)
una sola relacion correspondiente de llegada (en este caso en IND1) y
no dos. Pero los hechos prueban que las equivalencias formales entre
ambos conjuntos modales son mas flexibles de lo que permite suponer
una estricta sustitucidn de vectores”.
En otras palabras, en IND1, la forma verbal cantaria (O-V)+V equivale
no solo a “probablemente + cantaba”, sino también a “probablemente +
canté” (Leontaridi, 2019: 81). En relacidn con lo anterior Veiga (2001)
sefialaba: “en combinacion con el contenido modal oportuno cantaria puede
ser expresion [...] de cualquier realizacion de sustancia de contenido temporal
que ofrezca como vector primario un vector de posterioridad y como vector

originario uno de anterioridad” 213 . Este hecho puede representar

graficamente asi:

Tabla 38: Sustituciones de la forma verbal cantaria en IND1 (Fuente: adaptado
de Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando se en lugar Cuando se en lugar de... | Se produce:
usa... de... usa...
2> 0-V - canté valor modal de
(O-V)+V > (0-V)oV cantaria > cantaba incertidumbre
(IND1)

6.10 Las formas verbales da éypaya y Sa éypapa
Para las formas verbales griegas Ga €ypaga 'y Sa Eypapa el panorama

no estd claro, pues la pregunta de si estas formas constituyen tiempos o

213 picho hecho, solo se deja entrever, de forma indirecta, por la RAE-ASALE (2010: 451) al
afirmarse que: “La relacion entre CANTARIA y CANTABA es estrecha [...] CANTARIA alterna con el
imperfecto de interpretacidon prospectiva (§ 23.6.2e) en estos mismos contextos: Me
prometié que me {llamaria ~ llamaba} ayer. Como CANTABA, admite el uso NARRATIVO (§
23.6.3b), llamado también factual, y presenta las mismas propiedades que el imperfecto
narrativo, por lo que alterna con canté: Dos dias después {moriria ~ murié}”. Aun asi, la
realidad de los hechos linglisticos no se expresa de manera suficientemente clara en dicha
obra.
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modos aparte no recibe una respuesta clara. En la gramatica de Triantafilidis
(1996 [1941]) dichas formas se describen como “ouvrtaktikéc eykAioeic”. Por
otra parte, muchas gramaticas escolares no hacen ninguna referencia a estas
formas y en particular a las combinaciones Sa gypaya, Sa eypapa y Sa eiya
ypayet.

Holton et al. (1999: 228) comentan sobre Ja gypapa: “Autr n doun
anoteAeital and Tov ouvduacopd Ttou popiou Va PE TOV TOPATATIKO.
Inuactoloyikd Sev glval TG00 XpOVOG 00O TPOTIKOTNTA, €€ OU KAl O OPOG
urtoBeTIkR” 2. Y siguen:

This is formed by the future particle B8a followed by the
imperfect. It expresses suppositions or counterfactual conditions
[...]

23 Av gixa avtokivnto Oa nijyatva va tov dw.

If | had a car, | would go and see him.

24 Av Réepa 0TL Hoouva 6w Ba o kKaAovoa.

Had | known you were here | would have invited you (Holton et
al ., 2004: 123-124).

En esta misma onda, Clairis & Babiniotis (2005: 438-440, 1999: 54-56)
consideran las formas verbales Ya éypaga y Ja éEypapa como

“TporkoTNTES” 0 “SuvnTiKol Tpormkot Tumol” 2

gue indican probabilidad y
posibilidad, mientras los autores no parecen decantarse por la inclusion de

las mismas en el paradigma modal o temporal. Los autores sefialan:

214 Tsopanakis (1994: 343) parece que se mueve en una linea parecida y propone la creacién
de un modo potencial: “I'a Adyoug LoTopLIKOUC TIPETEL VO TIPOCGOECOUE OTL N EUKTIKY £yKALON
™¢ AE yAwooog e€€dpale katl tnv Suvatotnta -6nA. authv tnv SuvnTiKA TTou dnuoupyou e
£6W—, XPNOLLOTIOLWVTAG TUTIOUG TNG EUKTLKNAG Kal TAPeABOVTIKOUC TNG OPLOTLKNAG UE TOV
duvntiké ouvdeouo av, mou ekdpaletal ota NE pe to S + mapeAGovtikov xpovo Tng
opLoTIKNG”.

215 En cuanto a la nomenclatura empleada, los autores afirman: “ot ovopaocieg Twv Stadpopwv
TUTWV KABe Ao mapd e€aVTANTIKEG OAWV Twv Suvatwv cnuaclwv eivat. Kot avayknv
TIAPAPEVOUV CUUPOTIKEG KOl QMAWG EVOEIKTIKEG TwV Kuplotepwv xprioewv” (Clairis &
Babiniotis, 2005: 438-440, 1999: 54-56).
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TOo0 0g AUTOUC TOUG TUTIOUC 000 Kl KUplwG o€ cuVOUACUO LE
Touc tapeABovtikoU ¢ TUToUC Tou prpatog[?t®] xpnotpomnoteitat
yla va SNAWOEL Lot OELPA ETILOTN LKWV TPOTILKWY ONUOCLWY TIOU
oxetllovtat pe tn OSuvatotnta (ne mowkiloug Pabuoug
muBavotntog[ 27 ]). To eido¢ autd tng TpormkotnTag sivat
ETLOTNHLKO, ETIELSN) OXETI(ETAL IE TNV KPLON TOU OULANTH OXETLKA
LE TO OV UTIAPXEL N} OXL N SuvaTOTNTA VA TTIPAYATOToLN Ol KATL
KOl yla To moco mibavo sival va mpaypotonownBel. Emeldn n
TPOTIKOTNTA €dw €lval EMOTNULK, O OUIANTAG MMopel va
ouvduaoel Tov beiktn Ba pe 6Aoug Toug TUTIOUG TOU PHUOTOC
(Clairis & Babiniotis, 1999: 99-100).

Veamos al respecto algunos ejemplos de Clairis & Babiniotis (1999: 99-100):

(311) An6 avplo Ja nnyaiveic oto oxoAsio pe ta modia.

(312) Tou xpovou Fa uadouv va XopeUOUV AQTLVOUUEPLKAVIKOUG
Xopoug.

(313) O Nétpog Ya Biaddtav, yU' autd dev otapdTnoE.

(314) To Aewdopeio Ba Bprike kivnon yla va apyel T0oo.

(315) O Nwpyog Ba Sivel Twpa e€TAOELG.

Asi pues, la pregunta de si las formas da gypapa y Ga siya ypayet (y
para algunos autores, incluso Sa eypaya) constituyen modos aparte o
tiempos aparte, raras veces se postula y raras veces recibe respuesta. La
confusion radica en las formas del ‘indicativo potencial’ del griego antiguo, y
su aparicion en las apddosis de las oraciones condicionales: “Karmotot tumot
b6ev katovopalovtal: &nAadny kamolol TUMOL gV EVIACOOVTIAL OTLG
UTIAPXOUOEG KATNYOopLleG elte ylati LoTopka Sev evidooovtav ekel eite ylati
Sev eival evkolo va avtiotollotouv” (Tsangalidis, 2013: 4). No obstante,
segun Tsangalidis (2015: 561-562) las tres formas, es decir Ja gypaya, Sa

gypapay da ixa ypayet deben incluirse en la descripcién del sistema verbal

216 0 éAuve, S eiye AUoel, Sa éAuce, Sa AUvel, Ga eiye AUoel, S Avoet (Clairis & Babiniotis,
1999: 99-100).
217 Cfr. la teoria de Kitova-Vasileva (2000) que hemos analizado en el tercer capitulo.
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griego, pues todas ellas presentan caracteristicas de tiempo a nivel
morfolégico, sintactico y semantico?8.

Segln este autor (Tsangalidis, 2013: 33) el problema radica en que
estas formas combinan marcadores de futuridad (Ja) con marcadores de
pasado (la morfologia de tiempos pasados como el co-pretérito, pretérito,
etc.)?%. Sefiala el lingliista griego al respecto:

Eva Oeutepo TMPOPANpA yla TtV TEpLlypadr Tou
VEOEAANVIKOU  pNUATIKOU  cuothuato¢  adopd  TOUug
(ouotnuatikolg) ouvluaopoUG TWV AEYOUEVWY  ‘LOTOPLKWY
XPOVWV’ UE TA TPOTILKA popLa Ba, va Kot oc [...]

Q¢ npog tn popdoloyia: dev undpxel apdiBorio otL ot
TPELG autol TUToL EPOUV  XOPAKTNPLOTIKA XPOVOoUu, TOU
ouvnBouc mapeABovTIKoU TTou BAEMOUUE KOl OTOV TIOPATATLKO,
OTOV 00PLOTO KL OTOV UTIEPCUVTEALKO.

Q¢ TPOC TOV OUVTAKTIKO Xpovo: adevog, Sev umapyel
oapdLBoria OTL €XOUME vA KAVOUUE ME TAPEUDATIKOUG
PNUATIKOUC TUTIOUC TTOU armodiS0ouV OVOUALOTLKI) OTO UTTOKEIEVO
TOUC. ADETEPOU, AV TNPIOOULE AUOTNPA TO aflwpa OTL Hovo pia
$opa ONUELWVETOL O CUVTAKTIKOG XPOVOoG Ot KABe mpdtaon,
elpaote umoxpewpévol va kataAnfoupe otL to Ja dev eival
Selktng xpovou (epocov o XpoOvog NOn CNUELWVETOL OTOUG
TUTIOUG Eypapa, ypaa Kal eiya ypaetl ou To uVodeUouV).
Auto Ba onpalve OTL KoL OTOUG CUVOUAOMOUG LE TOUG MN
napeABoviikolg tumoug, 6ev eival 1o Ja autd mou Obivel
XPOVIKOTNTA 1 TAPEUDATIKOTNTO: ETMOUEVWG, OL TUTIOL Ypdpw,
Exw ypawet al\d kol ypayw Ba mpenel vo Bewpnbolv (amo
HOVOL TOUuG) emapkelg dopeig  xpovikotntag- edpooov
ocuvdualovtal e€iocou kavovika pe To Ja.

Q¢ pog TN onpoacLoAoyia, 0 cUVOUAOUOG TWV OTOLXELWV
[+ mapeABov] kat [+péNov] eival mpoBAEP LU TTPOBANUATIKOC:

218 para mas informaciones véase Tsangalidis 2001, 2012a, 2013, 2015.

219 Aunque, segun él, las gramaticas suelen hacer una tan solo breve referencia a la formacién
y funcién de las combinaciones va/ac¢ gypapa, va/ac éypaga y va/ac eixa ypaget (por
ejemplo Triantafillidis, 1996 [1941]; Mirambel, 1988 [1978, 1959]; Tsopanakis 1994; Holton
et al., 1997; Clairis & Babiniotis, 1999) y, ain mas raramente hacen referencia a ellas las
gramaticas escolares (por ejemplo, Philipaki-Warburton et al. 2009; Chatzisavidis &
Chatzisavidou, 2012).
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Umopel aveta va epunveuBel wg “pnéAov oto mapeABov”’, alhda
outn elvol pio povo amo TG mBaveS XpPHOELS — Kal, yla TNV
okpifela, povo twv ocuvbuacpwv Ba Eypapa kol Ja eixa
ypayet, otnv MePLMTWon tou MAdyLlou AGyou Kal Xwplg mMoTE to
TAaylaopa’ va  €lval  UTIOXPEWTLKO: TAvVIA MMopel  va
eval\dooovtal ta girte 0Tt Ya gypape Kol ine ot Ja ypaet. H
To ouyvn xpnon - Twv dltwv mavta dVo cuvbuaouwv (Kot oxL
Tou Va gypaga) - eivar n ‘duvnukny’ (A4 ‘umoBetiki’) mou
KQVOVIKA QTavTd OTLG amodOoel UToBeTIkwY AOywv (Kuplwg
Tou ‘avtiBetou tou mpaypatikol’): av StaBals/cixe SiaBaosl,
Ba eypape/Ga eixe ypaet. NapdAnha, sival duvartr, umo
npoUMoBEoELG, Kal n epunVeila TOU WG ouvrBelag oto apeABov,
T.X. Kdrmou kdmou da eypape kat Kavéva ypauua otouc SIKoUc
ToU, Kal BEBata eivat Suvatr kat n TBavoAoyLkn epunveia, m.x.
Va gypape ypauuata, @aivetal, yI’ autd v tnAepwvouoe. H
televtala autr epunveia eival kat n povn Slabéoun yua tov
ouvbuaopo Jda éypaipe [...](Tsangalidis, 2015: 561-562)2%°,

Para Leontaridi (2019: 58), las formas verbales griegas Ja éypaya y

Ja éypapa (que segun ella se deben incluir en el indicativo -opiniéon que

compartimos corresponden a las formas verbales espafiolas cantaria y estaria

cantando respectivamente.

Ahora, tal como se hizo para la forma 9a ypa@w, para la forma Sa

gypapa, Leontaridi (2019: 58, 60) propone la adicién de un vector primario

“doble”, de sincro-posterioridad +(VoV), por lo que tenemos:

» Oa éypaya: (O-V)+V =‘peta-nape\bovtikog pos-pretérito

> Ua gypapa: (0-V)+(VoV) =‘cuyxpo-peta-napeAbovtikog

sincro-pos-pretérito

(316) Av eiyape xpovo, Ja epyouaoctav va oe SOUE.
(317) Oa cou 1o £6wva, av To eixa.
(318) Oa tov pwtovoa, aAA& Sev TOAPW.

220 \/éase también Tsangalidis 2002.
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Por otra parte, el uso de Ga €ypaya es bastante limitado y su
‘temporalidad’ no suele reconocerse en los mismos términos que Ja €ypapa,
como se ha dejado entrever en la cita anterior. Asi, al perder los usos
temporales rectos, a 9a €ypaye (O-V)+V no le quedan mas empleos que los
dislocados; esta forma verbal expresa una situacién anterior al origen con un
valor adicional de incertidumbre. Por ejemplo:

(319) Oa to Eypaye to ypapupa kal Ja E€yace va to otelhel (vs. To
gypae kat E€xaoe...).

(320) To aepomAavo Va mpooysiwdnke otic TPELG (vs.
MNpooyslwOnke...) (Leontaridi, 2019: 82).

En otras palabras, 9a éypaa (O-V)+V al sustituir Eypaya O-V afiade
al enunciado un valor modal de incertidumbre. De modo parecido, Sa
gypapa (0-V)+(VoV), al sustituir éypapa (0-V)oV, adquiere un valor modal
de incertidumbre. Las sustituciones anteriores se pueden representar

graficamente asi:

Tabla 39: Sustituciones de las formas verbales Ga eypayga y da gypapa en
IND1 (Fuente: adaptado de Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando se en lugar Cuando se en lugar Se produce:

usa... de... usa... de...

(O-V)+V -2 0-V Oa éypaga | 2Eypayga valor modal de

(0-V)+(VoV) | 2 (0-V)oV | Ba éypapa | > éypapa | incertidumbre
(IND1)

6.11 Comparacion entre las formas cantaria, Sa éypapa y Sa

Eypapa
Como hemos comentado, la forma verbal cantaria se considera hoy

un tiempo del indicativo espafiol, mientras que, en griego, en el caso de da
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gypapa (y aun menos en el caso de Ba eypaipa) el panorama no esta tan claro
como hemos visto en las paginas anteriores.

Y tal como a una Unica forma espafola cantaré corresponden dos
formas, Sa ypapw/ estaré cantando y Sa ypaygw, a la forma cantaria,
corresponden dos formas, Ga éypayga y Sa eypapa. La forma vectorial de
cantaria (O-V)+V representa el valor de Ua gypaya, mientras la forma da
gypaa/ estaria cantando vectorialmente se representa por (O-V)+(VoV).

En este sentido, al igual que en el ‘futuro perfectivo’ da ypaypw hay
obligatoriamente referencia futura y el ‘futuro imperfectivo’ da ypaew tiene
referencia presente, en la esfera del pasado el ‘condicional perfectivo’ da
gypaya tiene obligatoriamente referencia pasada; al contrario, el
‘imperfectivo’ Ba éypapa (0-V)+(VoV) puede disponer tanto de referencia
presente como futura??l. Por ello las dos formas, Ja éypapa, Sa éypaya,
corresponden al ‘condicional de conjetura’ espafiol, cuando segun Tsangalidis
(2013: 34):

OL TIEPLOTACELG TTOU TEPLYPAPOVTAL TOTTOOETOUVTAL UTIOXPEWTIKA
oto TapeABOV. AvtiBeTa, Ol CUVOUAGCHOL TOU «TTOPATATLKOU» PE
Ta (6la otoela (Ga, va, ag) pmopouv va avadépovtal Kat autol
oto tapeABoOvV, aAAd £xouv Kal AAAEC SUVATOTNTEG:

(76a) Oa to €ypade tO ypApUa eKeivn TNV wpa davtalopal.
(mBavoAoyiko yia to apeAO6v)

(76B) Eixe meL nwg Ba to €ypade to ypdupa. («péAAov-oto-
napeA0Ov» i «TTAayLacHEVOG HEAAOVTOGY)

(76y) Av tou £6wvec xapti kal LoAUPBL, Ba to €ypade To ypAduua.
(oto mapov, oto mapeAOOv 1 oto péAAoOv — «SuvnTikA» R
«umoBsTtikA» Xprion)

(766) Omnorte eixe Alyo xpovo, Ba £ypade Kavéva YPAUUO OTOUG
S1kou¢ tou. (ouvnBsLa oto mapeAOov) [...]

221 En respecto con lo anterior, Tsangalidis (2013: 31) sefiala: “Etot e€nyeital n moAU peydin
Sladopad otn cuumnepldhopd TwV TUMWV YPAYW-YpAPW, N UTIOXPEWTIKA LEAAOVTLKY avadopd
Twv nwv da/va/ac ypadw (evw ol da/va/ac ypdew avadEpovtal AVETO Kol OTO Iapov)
KOl N UTTOXPEWTLKA TtapeABovTikr avadopd Twv tuTwv Ja/va/ac éypaga (evw ol Sa/va/ac
Eypapa avad£povtal AVETA KoL 0TO Tapov ) To HéAAov)”.
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Ahora bien, volviendo al tema de la expresién de conjetura considérese el
siguiente ejemplo:

(321) ‘No me acuerdo, pero saldria sobre las 4, como siempre’.

Siintentamos traducir esta frase al griego, nos daremos cuenta de que saldria
se traduce no por el ‘pos-preterito imperfectivo’ (0-V)+(VoV) es decir, Sa
Epevuya (Ga Eypapa), sino por el ‘pos-preterito perfectivo’ (O-V)+V Ja Epuya

(Oa eypaypa):

(322) -TLwpa €duyeg xBeg amod tn SouAeld; -Aev Bupdpat ala Ja
Epuya (*6a édeuya) yupw oTig 4, OMwG maAvta. (= HAaAAov
£duya).

(323) -Empene va sival edw otig evvéa. -Apou tov E£pels... Oa
apynoe (*6a apyouvoe) kal Ja éyaoce (*Oa £xave) To tpévo (=
HAAAOV ApynoE Kal €XAOE).

(324) Oa yvwpiotnkav (*6a yvwpldvtouoav) otnv lomavia otav
autn onoLdale ekel. (= paAlov yvwpiotnkav) (Leontaridi,
2019: 82).

Para entender por qué ocurre esto, hay que considerar las
explicaciones de Tsangalidis (2013: 33):

H Kkevipkhi Slapopd cUVOMTIKOU KOL U CUVOTTTIKOU[222] éxeL
TIPOPAEPIUEG ETUMTWOELC OTNV  €PUNVEIA KAl QUTWV TWV
ouvbuaopwv: ailel va onpuelwBel 60TL 6AoL autoi oL cuvduacpol
elvar efapxng mpoPAnuatikol kabwg ouvbudlouv SelkTeg
pneAAovtikotntag (dnAadn to Ja kal ta AAAQ TPOTILKA HLOPLA) KAl
beiktec mapeABovtikotnTag (6nAadn T Hopdoloyia TOU
«TAPATOTIKOU» KOL TOU «aopiotou»). Agv elval Tuxaio otL dev
Bewpolvtal WBlaitepa ouxvoxpnotoL Kal OTL OMAvVIA TOUG

222 NapdAo ToU OTIC TAPASOOLOKEG KATATAEELS TWV PNUATIKWY TUTIWVY N SLAKPLoN aUTH
dalvetal va odnyel oto oxNUATIOUO SLOUPOPETIKWY «XPOVWV TOU PrUOTOG», £lval apKETA
cadég otL n dadopd petafd «aopiotou» Kol «mopoatatikou» AEN eival xpovikn. Eival
Sduvartd U0 MpotAoelg va StadEPouv HOVO WG TTPOG TO «XPOVO» TOU PraToG aAAd va £xouv
akplBwg tnv ibla xpovikn avadopad:

(4a) Xteg Bpadu amd Tig 11 wg TG 12 éypace éva ypapua.

(4B) Xteg Bpadu amod tig 11 wg tig 12 éypaye eva ypappa (Tsangalidis, 2013: 9-10).
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oulntouV oL YPOUMATIKEG Teplypadeg (eite ameuBuvovtal oe
duokoUg eite og pun duolkolg opANTEC)[...] oL meploplopol otn
XPNon TwV CUVSUOCHUWY TOU GUVOTITIKOU (TOU «aopiloTtou») elvat
TIOAU TEPLOOOTEPOL AmMd QUTOUG TOU N OUVOTTIKOU (Tou
«TOPATATIKOU»). Mo CUYKEKPLUEVA, N XPOVLIKN avadopd OAwvV
TWV OUVSUOOHWV TOU «OOPLOTOU» Elval UTIOXPEWTLKA
NapeAOOVTIK] EVW OL OUVSUOOHMOL TOU «TMOAPOTOTIKOU»
pHropoUv va avadEpovral Kat o AAAa XpOoVIKA onpeia [énfasis

nuestro].

Asi pues, dicho de otra manera, el ‘condicional de conjetura’ espafiol en
circunstancias de IND1 equivale en griego a la forma imperfectiva da €ypagpa
o a la forma perfectiva Ba eypaya, dependiendo de si en espafiol (en
circunstancias de INDQ) se usa el co-pretérito o pretérito respectivamente

(Leontaridi, 2019: 83).

6.12 La forma verbal habria cantado

La forma habria cantado expresa una accién posterior a otra pasada,
pero anterior a una tercera. Por ejemplo:

(325) Supuse que lo habrias terminado antes de mi llegada
(Hernandez Alonso 1996 [1986, 1984]: 454-455).

Sobre esta forma verbal la RAE-ASALE (2010: 453) sefiala:

HABRIA CANTADO €S un ANTEPOSPRETERITO en la terminologia de
Andrés Bello, ya que denota un tiempo ANTERIOR a un condicional,
es decir, a un POSPRETERITO (§ 23.8.1a). Asi, en Afirmaron que
cuando llegara el invierno habrian recogido la cosecha, se dice
gue larecogida de la cosecha es anterior a la llegada del invierno,
la cual, a su vez, es posterior a la afirmacidn [...] Los contextos en
los que se usa HABRIA CANTADO son paralelos a los que caracterizan
a CANTARIA (§ 23.8.2b), especialmente la apddosis de las

Capablanca ni yo habriamos sido campeones de ajedrez del
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habria sabido dénde encontrarme (Ribera, Sangre).

El significado temporal basico de la forma verbal habria cantado
segun el modelo vectorial se refleja por la férmula (O-V)+(V-V), se trata pues
de un pre-pos-pretérito??3 y en ella distinguimos:

» El vector primario que es de pre-posterioridad +(V-V).
» El punto de referencia que es un punto anterior al origen (O-
V).

» El vector originario que es de anterioridad (-V).

Considérense los siguientes ejemplos:

(326) Le dije que en menos de una hora habriamos
terminado.

(327) Si hubieras salido a tiempo, no habrias perdido el avidn.

(328) De no haber sido por el piloto, habriamos muerto todos.

(329) Con otro entrenador no habriamos ganado el partido.

(330) iQué elegante iba Elenal! - Si, pero habria estado mejor con
el pelo corto.

(331) Rosa ha aceptado el traslado a Seul. -Ha hecho bien. Yo
también lo habria aceptado.

(332) ¢ Qué te ha pintado la casa? Esta fatal. Habria sido mejor que
lo hubieras hecho tu misma.

(333) Me habria gustado dar la vuelta al mundo, pero nunca tuve
ni tiempo ni dinero.

(334) -Ayer el jefe estaba de mal humor. -Habria tenido problemas
con algun cliente (Aragonés & Palencia, 2007: 108).

(335) Pensé que cuando acabdramos de cenar habrian dado las
doce.

(336) Pensé que Jonas habria cumplido dieciocho afios en el afio
2000.

223 Hemos mencionado, al capitulo 4, que Veiga (1991: 189-195; 2008: 79) ha propuso el
término pre-pos-preterito para la forma verbal habria cantado, es decir, (O-V)+(V-V). Las
denominaciones anteriores eran ante-pos-preterito, es decir, ((O-V)+V)-V. Para mas
informacion véase Veiga (2008, 2013), Leontaridi (2019).
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(337) Dijeron que después del cine, habrian reservado mesa en el
restaurante de al lado (Montero-Cadiz, 2019: 62).

Desde otro angulo la forma habria cantado presenta también usos

dislocados y expresa matices modales de incertidumbre, conjetura,

224

suposicién etc., refiriéndose (como cantaria) a procesos considerados

como “inactuales, inciertos, supuestos, probables, condicionados o
dependientes de ciertas contingencias”?% (Cartagena, 1999: 2959). La RAE-
ASALE (2010: 453) sefiala al respecto:

También los valores contextuales que adquiere son paralelos a
los de esta otra forma verbal: el de conjetura, como en Y dijo
entre si que tales dos locos como amo y mozo no se habrian
[‘seguramente no se habian’] visto en el mundo (Cervantes,
Quijote 1); Ojald Lucrecia no fallara al otro dia, pensd, habria
[‘seguramente habia’] tenido algun contratiempo (Belli, Mujer);
el de rumor: Un periddico daba cuenta ayer de una operacion en
la que habrian [‘probablemente habian’] muerto..., y el de
cortesia, este ultimo mas frecuente en el espafiol americano:
Habria _querido hablar con usted un momentito. En la

interpretacion de cortesia se neutralizan numerosos tiempos
verbales: {Quiero ~ He querido ~ Queria ~ Habria querido ~
Quisiera ~ Hubiera querido} hablar con usted un momentito.
Habria cantado alterna con hubiera cantado en la mayor parte
de los contextos, como en Yo lo {habria ~ hubiera} hecho de otro
modo, si bien se ha observado que en el espaiol americano es
mas comun la segunda opcion que la primera.

Considérense algunos ejemplos mas:

(338) Nos dijo que probablemente el sospechoso ya se habria
marchado a las diez de la noche.

224 Es mas: “el llamado condicional perfecto se usa no solo predominantemente sino casi
exclusivamente con el valor de hipétesis, de conjetura, de incertidumbre” (Cartagena 1999:
2959; cfr. RAE-ASALE 2009: 1794).

225 Asi, cantaria y habria cantado se diferencian de cantaré y habré cantado en que se
refieren a procesos concebidos como reales (Leontaridi, 2019: 85).
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(339) ¢Quién habria podido celebrar su cumpleafios estando en
esas condiciones? (Cartagena, 1999: 2959).

(340) Habrian dado las diez cuando yo lo llamé (Hernandez
Alonso, 1996 [1986, 1984]: 454-455).

(341) No sé qué le pasaba, pero cuando llamd tenia una voz
rarisima. -Habria tenido una discusiéon con su jefe (Matte Bon,
2006 [1995]: 120).

En realidad, lo que observamos en ejemplos como los anteriores es
que habria cantado corresponderia en circunstancias de INDO a habia
cantado:

(342) Habria estado de viaje estos dias. (= probablemente habia
estado).

(343) Mi padre no pudo hacer nada porque ya se habrian
marchado, supongo. (vs. Sé que mi padre no pudo hacer nada
porque, cuando llego, ya se habian marchado). (Leontaridi,
2019: 84-85).

(344) Pensé que habria acabado (= [aunque] probablemente
habia acabado) la carrera, pero no se le notaba (Montero-
Cadiz, 2019: 63).

Dicho esto, ejemplos como los anteriormente mencionados graficamente se

pueden presentar asi:

Tabla 40: Sustitucion de la forma verbal habria cantado (Fuente: adaptado de
Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando se en lugar Cuando en lugar Se
usa... de... se usa... de... produce:
(O=V)+(V-V) -2 (0-V)-V habria —>habia valor modal de
cantado cantado incertidumbre
(IND1)
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6.13 La forma verbal da eiya ypayet

Segln Leontaridi (2019: 57), la forma verbal griega da eiya ypayet
corresponde a la forma verbal espanol habria cantado, por lo que comparte
con este su valor basico. En su uso recto, Ya giya ypayet “... describes an
action that could have happened but failed to do so. It is used in the main
clause of counterfactual conditions” (Holton et al. , 2004: 124)2%®, En cuanto
a su formulacién vectorial:

» (0-V)+(V=V)= habria cantado= Ja eixa ypayel

Es el tiempo que se usa, en ambos idiomas, en las oraciones

condicionales que expresan una condicion irreal como en:

(345) Av tov sixeg yvwploel Sa tov giyec ouunadnoet KL eoV.

(346) Av eiyave Aedta, Ja tov eiyave oteidet otnv AyyAia (Holton
et. al ., 2004: 124).

(347) Oa cixa ypayget to ypaupa, av néepa tn SlevbBuvon
OTTOCTOANC.

(348) Oa eiya mepaoel amo oéva, av elya oXoAACEL VWPLTEPQ ATTO
™ SouAeLa.

(349) Oa eiya maet otn cuvaulia, av Sev ATav 1000 aKPLBO TO
gloLtnplo.

(350) Oa eiya nmast oe avtd to TalidL, av katddpepva va mMApW
adela amno tn SouAeld.

(351) Oa oc eiya Bondnoel, av eixa mpoAapeL.

(352) Av eixec £€pBeL otnv wpa oou, Va eiyaue mpoAaBel 1o
Aewdopeio.

(353) Av €tpexeg, Ua tov EiYeC MPOPTAOEL.

226 por su parte Tsangalidis (2012b: 5-6) sefiala: “Tuyvd avadépoviat w¢ TUMOL TNG
UTOBETIKNG oL cuvduacouol Ja+mapataTikog Kol Ja+UNMEPCUVTEAIKOG (KOL OTIAVIAL KOl O
ouvbuaopog Ja+aoplotog). Etol toug kataypadel o Mirambel (1959/1978: 137-138), wg
TUTIOUG LLOG «TTAPAYWYNG EYKALONG» TIOU KGPATOUV «TO SuvATO 1 TO ATPAYLOTOTOINTOY.
Q¢ HopdOCUVTOKTIKO oXNUATIONO Tou «&ev €xel Slaitepo popdoloylkd tUmo» aAld
QVTLOTOLXEL e TIG UTIOBETIKEG eyKALOELG GAAWY YAwoowv Ttapouaotdlet kat o Ntivag (1987:
383) toucg cuvduaopoUg Tou Ba e APATOTIKO 1 UTIEPCUVTEALKO. EEAANOU, WG TPOTILKOTNTA
(6nAadn, wg onuaotoloyikr, oAAd OxL TuTUKR Kotnyopia) tnv avadépouv ot Holton,
Mackridge & @Wmakn-Warburton (1999: 208-209).”
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En cuanto a los usos dislocados de esta forma, estos son el resultado

del hecho de que, seguin Clairis & Babiniotis (1999: 440), Ja eiya ypayet

constituye la combinacién de los rasgos de aspecto gramatical [perfectivo/

perfecto], tiempo [pasado] y modalidad de [probabilidad o posibilidad]. En

tales usos indica distanciamiento de la realidad (Clairis & Babiniotis, 1999:

486- 487) cuando se emplea en lugar del ante-pretérito eiya ypaget (O-V)-

V, en oraciones que expresan significado epistémico, probabilidad, etc. Por

ejemplo:

(354) H'EAAn Ya gixe Eekivrioet 6tav TNAePWVNOEG.

(355) Adou mnye poall toug oto Béatpo Va eixye TeAslwoel TN

SouAeLa tou.

(356) Aev Ttoug eibeg ylati pavrtalopal Ja eiyav @Uysl otav

£€drtaoeg (Leontaridi, 2019: 86).

Dicho proceso dislocatorio se puede presentar graficamente asi:

Tabla 41: Sustitucion de la forma verbal Sa giya ypayet (Fuente: adaptado de

Leontaridi 2019: 56, 2018: 44).

Cuando se en lugar Cuando en lugar Se

usa... de... se usa... de... produce:

(O-V)+(V=V) -2 (0O-V)-V Ua eixya - eiya ypayet | valor modal de
ypayet incertidumbre

(IND1)

6.14 Comparacion entre las formas habria cantado y Sa cixa

ypayeL

Como hemos comentado en las pdginas anteriores ambas formas

habria cantado y Ba eiya ypayet en sus usos rectos expresan una accion

posterior a otra pasada, pero anterior a una tercera.

En cuanto a los usos dislocados observamos que las dos pueden

expresar matices modales de conjetura, suposicién cuando se refieren a
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procesos inactuales, inciertos, supuestos, condicionados etc. Mas
especificamente, la sustitucion en espafiol de habia cantado (O-V)-V por
habria cantado (0-V)+(V-V) vy en griego de eiya ypayet (0O-V)-V por Ya eixa

ypayet (O-V)+(V-V) conlleva un contenido de incertidumbre.

6.15 Conclusiones

Resumiendo, en este capitulo hemos tratado los usos y la formacion
de las formas verbales cantaré, habré cantado, cantaria, habria cantado y sus
correspondientes formas griegas Ga ypapw, da ypadw, da éxw ypayel, Sa
gypapa, Ba sypaypa, Sa cixa ypayel. Hemos visto que en ambos idiomas
estas formas verbales en INDO expresan temporalidad, pero pueden también
expresar modalidad en IND1 expresando matices de incertidumbre cuando
en sus realizaciones basicas el vector de posterioridad es sustituido por uno
de simultaneidad.

A la forma cantaré corresponden en griego dos formas, es decir, Sa
ypdepw y Ja ypayw. La ultima corresponde a cantaré y comparte su formula
vectorial, O+V. Al contrario, la férmula vectorial que podria presentar con
exactitud el valor recto de Ga ypapw es O+(VoV), lo que la relaciona con la
perifrasis espafola estaré cantando. La diferencia mas llamativa entre las dos
variantes del futuro griego es que la primera (Ja ypayw) expresa solo
temporalidad mientras que la segunda (8a ypapw) puede expresar también
modalidad, y mas concretamente incertidumbre, posibilidad, probabilidad
etc.

A su vez, habré cantado corresponde a la forma verbal griega Ja gyw
ypayet, es decir, O+(V-V), y ambas formas pueden expresar incertidumbre,

posibilidad, probabilidad etc. en sus usos dislocados.
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Por otra parte, a la forma cantaria en griego corresponden también
dos formas, Ja éypapa y da éypaa. En cuanto a las férmulas vectoriales, el
valor recto de cantaria y o éypaya, se representa por (O-V)+V, mientras que
la formula para da gypaga es (0-V)+(VoV). Cantaria presenta una doble
posibilidad de concrecién temporal, es decir, es capaz de expresar no solo la
relacion temporal (O-V)oV (co-preterito), sino también la relacién O-V
(pretérito). Dicha forma en circunstancias de IND1 equivale en griego a la
forma imperfectiva da €ypaga o a la forma perfectiva da éypaya, lo que
depende de si usa en espafiol (en circunstancias de INDO) el co-pretérito o
pretérito respectivamente.

Por ultimo, la forma habria cantado corresponde a la forma verbal
griega Oa eiya ypayet, es decir, (0-V)+(V-V). Tal como hemos visto, en los
dos idiomas puede expresar incertidumbre, posibilidad, probabilidad etc.

Centrandonos en el matiz de probabilidad, podemos observar que la
forma cantaré (O+V) se usa en lugar de la forma canto (OoV) resultando en la
adicion de un valor modal de incertidumbre. En el mismo sentido, habré
cantado O+(V-V) al sustituir he cantado Oo(V-V) adquiere contenido
adicional de incertidumbre. En griego (tal como ocurre en espanol) el mismo
mecanismo de neutralizacion entra en funcién al emplearse Ja éyw ypayet
O+(V-V) en lugar de éyw ypayet (OoV)-V, conllevando matices de
probabilidad. Por otra parte, el matiz de probabilidad resulta de la
neutralizacion del vector de posterioridad de cantaria (O-V)+V por el vector
de simultaneidad de cantaba (O-V)oV o de canté (O-V). En tal sentido, Sa
gypaya (0-V)+Vy da éypapa (O-V)+(VoV) al sustituir éypaya O-Vy éypapa
(O—-V)oV respectivamente afiaden al enunciado un valor modal de
incertidumbre. De modo parecido, habria cantado (O-V)+(V-V) puede

sustituir habia cantado (O-V)-V expresando de nuevo probabilidad e
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incertidumbre. Por ultimo, la forma verbal Sa eiya ypaypet (0-V)+(V-V)
cuando se emplea en lugar eiya ypayet (O-V)-V expresa significados
epistémicos de probabilidad, etc.

Otro punto de divergencia entre lo postulado aqui y lo que suele
postularse en gramaticas y estudios sobre el griego tiene que ver con
naturaleza que se atribuye a formas como Sa gypapa y Sa Eypaya, entre
otras. Tras los expuesto en las paginas anteriores, opinamos que ha quedado
clara nuestra convergencia con la aproximacion de Tsangalidis, que propone
el reconocimiento de ellos como tiempos. Como muy detalladamente explica
este autor:

H popdoloyia tou NE prpatog (oe emimebo HOVOAEKTIKWV
TUTIWV) Umopel va SLaKPLVEL LOVO TOUG TUTIOUC TNG TTPOOTAKTLKAG
(vpap-g, ypay-g) amd 6Aoug Toug UTIOAOLTTOUG TTAPEUPATIKOUG
TUTIOUC, OL OTOloL UTTOPOUV VA XAPAKTNPLOTOUV WG TPOG TNV
EYKALON MOVO <KHn TPOOTOKTIKODD> [...]. AmO autoug Toug
TEOOEPLG TUTIOUG (Ypde-w, ypdy-w, E-ypap-a, é-ypay-a) n
napadoolokn Teplypadrn efalpel Tov TUMO ppaPw Kol £T0L
KATATAOOEL HOVO TOUG GAAOUG TPEL WG ‘Ypovoug’ NG
‘oplotikng’. Exkel evtaooovtal kat U0 amnd Toug cuvSuacUoUg
tou Ja (Ja ypaew, Sa ypapw —alkd oxL kal da éypapa, da
gypaya) KoBwg Kol TPEL OMO TOUC OUVTEALKOUG TUTOUC (Exw
voayel, eixa ypaye, Ja exyw ypaei— aA\a oxL kol Ga eiyo
ypayet). H mapadooloky TPOCEYYLON, E€MOMEVWC, KAELVEL Ta
HATIO OE €va TANPWG OCUMMETPLKO (amd tnv dmoyn Tou
HopdOAOyLKOU OXNUATIOMOU) cUOTNUA Kol €MAEYEL, avTi yla
dwbeka, HOVo OKTW TUTOUG TIou opilovtal w¢ KXpOvolr> Tou
PAMATOG 0TNV 0PLOTIKN. [...]. Q¢ IMPOG TV UTIOCTOCN TOU YPdYw
elvatmpodavng n popdpoloyikn tavtion otn NE twv kKataAn&ewv
TOU HME OUTEC OAWV Twv ‘pn mapeABovilikwyv' Kot ‘pn
TIPOOTOKTIKWY' TUMwv. Emopévwe w¢ mpo¢ tn Sldkplon
OPLOTIKAG-UTIOTAKTIKAG N Hopdoloyia Silvel cadéotatn
antavtnon [...]. To epwtnua mou tibetal opwg edw dev adopa
NV UMOOE0oN TNG UMOTAKTLKAC AAAQ TNV UTIOOTAON TWV TPLWV
aMwv tunwv [...] (Ba éypapa, Ba éypaya, Sa ixa ypayet), ot
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OToloL TPOPAVWCE ATOTEAOUVTAL ATIO TA (810l CUCTATLIKA OTIWG OL
OVOYVWPLOUEVOL  XpOvolL  TNG  OPLOTIKAG oA bev
xapaktnpilovtal wg tétolol (Tsangalidis, 2012b: 2-3).

Y sigue

[...] Etoy, n kotdtaér toug we «xpovwv», Snhadn we Wilaitepwv
PNUATIKWY TUTwvV, eival ( mpémel va eival) Paclopévn oe
HopdoAoylkd KpLtApla Ta omoia avanmopeukta TIPETMEL va
T{PONyoUVTaL TNG ONUOCLOAOYLKNC TOUG avaAuong [...]

[...] TPOXWPWVTAG OTLG CUVTAKTLKEG KOL ONUOCLOAOYLIKEG TOUG
61otnNTeg, oto Pabud mou TO KUPLO  SLAKPLTIKO TOUG
XOPAKTNPLOTIKO €XEL VA KAVEL PE TN XPOVIKN avadopd Toug,
Sikatoloyeital n katatagn toug oe SladopeTIKOUE «XPOVOUCH
(Tsangalidis, 2013: 5-6).

Asi pues, estamos de acuerdo con Tsangalidis (2013) y Leontaridi
(2019) en que el paradigma verbal del indicativo griego, de manera andloga
al indicativo espafol, estd formulado por un conjunto de 12 formas verbales,

simétricas entre si:

Tabla 42: Las formas verbales, del indicativo griego (Fuente: Tsangalidis, 2013:
7).

ypapw Ja ypapw
ypayw Sa ypapw
gypapa Ja eypapa
gypaya Ja eypaya
Exw ypayet Ja exyw ypayet
elya ypayet Ja eiya ypayet

Resumiendo todo lo anterior y teniendo en cuenta las observaciones
de Leontaridi (2019: 58-60), podemos tratar el siguiente esquema sobre los

valores temporales rectos de las formas de futuro en los dos idiomas:
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Tabla 43: Indicativo espafiol y griego: ‘tiempos del futuro’ (Fuente: Leontaridi,
2019: 61-62).

Forma verbal Foérmula vectorial Denominacion
Cantaré o+V Futuro
Oa ypayw MeAAovtikog

Ana saldré mafiana de viaje.
H Avva Ga @uyet avplo yla tagidt.

‘Estaré cantando’ O+(VoV) ‘Sincro-futuro’
Oa ypapw JUYXPO-UEAAOVTIKOG

Mafiana Ana estard trabajando toda la tarde
AUplo, n Avva Ga SouAeUel 60 TO amoyeUUaL.

Habré cantado O+(V—-V) Pre-futuro
Oua éyw ypayel Mpo-ueAAovtikog

Cuando llegue Ana, la pelicula habrd terminado.
Otav ¢ptaoel n Avva, n tawio Ja Exet TEAELWOEL.

Cantaria (0O-V)+V Pos-pretérito

Oua eypaya Meta-rtapeABovTikog

No me acuerdo de la hora, pero saldria hacia las 4, como siempre.
Aev Bupapal Tt wpa NTav oAAd Ja E@uya yUpw oTLG 4, OTwE TTAvTOa.

‘Estaria cantando’ (0O-V)+(VoV) ‘Sincro-pos-preterito’
Oa gypapa ZUYXPO-UETA-
tapeAfovTikog

El jueves me enteré de que Ana llegaria al dia siguiente.
Tnv Néumtn €uaba otL n Avva Ja Epdave Tnv eMOUEVN.

Habria cantado (O-V)+(V-V) Pre-pos-pretérito
Oa eiya ypayet Mpo-ueta-
ntapeABovTikoc

Estaba seguro de que habriamos terminado el trabajo cuando llegara Ana.
‘Huouv olyoupog otL Ja iyoue teAciwoet tn Souleld otav Ba €pBave n Avva.

En cuanto en los usos dislocados de las mismas, hemos visto que tanto
en espafnol como en griego se pueden explicar mediante la sustitucién o
neutralizacion del vector de posterioridad por uno de simultaneidad. Dicha
sustitucion (o en algunos casos supresion), en las realizaciones basicas, del
vector de posterioridad por uno de simultaneidad, se presenta graficamente

asi:
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Tabla 44: Sustituciones de las formas verbales en IND1 (Fuente: adaptado de
Leontaridi, 2019: 56, 2018: 91).

Cuando se en lugar Cuando se usa... | en lugar de... Se produce:
usa... de...
o+V - OoV cantaré ->canto
O+(VoV) - OoV Oa ypapw -2 ypdpw
- 0-V ) - canté
(0O=V)+V cantaria
- (0-V)oV - cantaba
- - valor modal de
(O-V)+V 2> 0~V Oa éypaya -2 éypayga ) i
- - incertidumbre
(O-V)+(VoV) | =2 (0-V)oV | Ja ypapa -2 éypapa (IND1)
O+(V-V) = (0OoV)-V | habré cantado - he cantado
O+(V-V) - (OoV)-V Va éxyw ypayel -2 &xw ypayet
(O-V)+(V-V) | = (O-V)-V | habria cantado - habia cantado
(O-V)+(V=V) | =2 (0-V)-V | Fa cixa ypayest - eiya ypayet
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Capitulo 7: Conclusiones

Lo mencionado en el presente trabajo se esboza debajo del titulo “La
expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego
moderno”. En este trabajo hemos intentado aproximarnos contrastivamente
al funcionamiento de los llamados ‘tiempos del futuro’ que integran el
indicativo del espafol y del griego moderno.

Desde el primer capitulo, es decir, la introduccion, hemos explicado
las razones que nos han inducido a dedicarnos a semejante tarea. El estudio
comparativo entre estos dos sistemas linglisticos, es decir, el espafiol y el
griego, constituye es un campo virgen en gran medida.

En espaniol, las formas indicativas en -rey -ria, se utilizan para expresar
relaciones temporales de posterioridad, pero tienen la capacidad de expresar
un nuevo valor modal, una nocién de probabilidad o conjetura, cuando sus
contenidos abandonan la antedicha perspectiva de posterioridad tras ser
sustituido el vector de posterioridad por uno de simultaneidad. En relacién
con lo anterior Veiga (2012: 855) indica:

Una caracteristica estructural, ni mucho menos exclusiva,
del sistema verbal espafiol es la identidad de expresién para mas
de una combinaciéon de contenidos gramaticales pertenecientes
a las categorias modo y temporalidad. Esta posibilidad se
concreta en la existencia de una serie de formas
“plurifuncionales” que, precisamente por serlo, suponen un
recurso de economia expresiva para la transmision de unos
valores gramaticales que, de otra manera, requeririan un
numero mas elevado de formas en la conjugacién.

El aspecto quizd mas llamativo de esta plurifuncionalidad
modo-temporal es la comunicacion de unos valores modales que
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se anaden a los contenidos propios del indicativo o el subjuntivo
por parte de determinadas formas. Asi, para empezar, las formas
indicativas en -ré y -ria, habiles para la expresién de relaciones
temporales de “posterioridad primaria” (=posterioridad a una
determinada referencia), pasan a expresar un nuevo valor
modal, prototipicamente manifestado en una nocion de
probabilidad o conjetura, cuando sus contenidos abandonan la
antedicha perspectiva primaria de posterioridad [...]

Hemos visto que el sistema verbal griego cuenta con mecanismos
similares a los del espafiol. De modo parecido, en griego el contenido modal
de probabilidad o incertidumbre se puede transmitir mediante las
correspondientes “formas del futuro”. Volvamos a recordar por qué ocurre
esto.

La temporalidad puede explicar todos los usos, rectos y dislocados, de
las formas verbales indicativas en espafiol y griego. Asi, los usos dislocados no
se consideran excepciones, sino que son explicables, siendo posible
sistematizarlos. Cada forma verbal espafiola y griega tiene cierto valor
temporal que se expresa mediante una formula vectorial. El valor modal
IND1, en términos veiganos, que es responsable de la expresion del matiz
modal de incertidumbre en espanol, puede funcionar también en griego; es
decir, las formas verbales indicativas griegas en cuyo valor temporal recto
interviene un vector de posterioridad son capaces de expresar matices de
incertidumbre o probabilidad.

En el segundo capitulo hemos ofrecido un repaso de las varias
aproximaciones adoptadas por diversos autores para las categorias generales
de Modo y de Tiempo. En primer lugar, hemos analizado los modos en
espafiol y se hace referencia a los numerosos trabajos que se han ocupado de
la categoria del modo. Hemos ofrecido algunas definiciones sobre esta

categoria, hemos distinguido las tres grandes corrientes en el tratamiento de
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la categoria verbal de modo (segun se empleen criterios semanticos, criterios
sintacticos, criterios sintdctico-semanticos) y hemos presentado, siguiendo
un criterio cronoldgico, las aproximaciones al modo de varios autores. Entre
ellos se encuentran Salva (1830), RAE (1890), Bello (1988 [1847]), RAE (1917),
RAE-Esbozo (1973), Alarcos Llorach (1980 [1949]), Matte Bon (2006 [1995]),
RAE-ASALE (2010) y, basicamente, la mayoria coincide en que las formas
verbales espafolas se pueden distinguir entre las que indican realidad de la
accion (indicativo) y las que indican irrealidad (subjuntivo); por otra parte, se
desprende que la mayoria de los autores defiende la division modal tripartita,
entre indicativo, subjuntivo e imperativo. El indicativo se relaciona con la
realidad, el subjuntivo con el deseo y la duda, y el imperativo expresa el
mandato. En ello coincide la RAE-ASALE (2010), cuya division entre indicativo,
subjuntivo e imperativo aceptamos.

A continuacion, nos hemos acercado a la categoria del Modo en griego
y hemos examinado las aproximaciones de autores como Triantafilidis (1996
[1941], Mackridge (1989), Mirambel (1988 [1978, 1959]), Ntinas (1987),
Tsopanakis (1994), Kavoukopoulos (1996), Clairis & Babiniotis (2007, 1997),
Holton et al. (2017 [2006], 2004). En griego, la mayoria de los autores estan
de acuerdo con el reconocimiento de los tres modos, es decir, el indicativo, el
subjuntivo y el imperativo, pero la postulacion o no de un ‘modo potencial’
resulta ser un tema controvertido.

En segundo lugar, en el mismo capitulo hemos hecho referencia a la
categoria del tiempo para cuya interpretacidon se ofrecen basicamente tres
modelos, el lineal, el reichenbachiano y el generativo. Las sub-
categorizaciones de los tiempos en espafiol se basan de diversos criterios:
criterios formales, significacion temporal, significacion aspectual. Los tiempos

verbales en tiempos simples y compuestos y hemos hecho referencia a
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algunos autores y sus aproximaciones al tema. Los tiempos pueden dividirse
en tiempos de pasado, presente y futuro. Por ultimo, la distincidn entre
tiempos absolutos y relativos, segin la RAE-ASALE (2010) es controvertida.
De modo parecido, para los tiempos en griego se da la clasificacion bipartita
entre tiempos que se forman con una palabra y tiempos que se forman de
forma perifrastica, dividiéndose ademads en tiempos de pasado, presente y
futuro.

Para presentar mejor las anteriormente citadas afinidades y
divergencias cuantitativas entre los dos idiomas hemos elaborado una tabla
gue recoge las formas de la flexién verbal espanola y griega. Por ejemplo, ahi
se observaba que el modo indicativo el espainol dispone de 10 tiempos,
mientras el griego 122?” y el modo subjuntivo espafiol cuenta con 6 tiempos
frente a las 3 en griego.

En relacién con la nomenclatura hemos recogido en una tabla
aproximaciones a la nomenclatura de la flexion verbal espafiola y hemos
presentado, siguiendo un criterio cronolégico, lo propuesto por autores como
RAE (1931), Alonso & Henriquez Urefia (1938-1939), Bello (1988 [1947]), Gili
y Gaya (1961), Bull (1960), RAE-Esbozo (1973), Rojo & Veiga (1999), RAE-
ASALE (2009, 2010). Hemos podido constatar que las diferencias se
encuentran sobre todo en el modo indicativo y especialmente en la
nomenclatura empleada para las formas canté, he cantado, cantaré, cantaria,
habré cantado, habria cantado.

En una linea parecida, hemos estudiado la nomenclatura empleada
para la flexién verbal griega de la voz activa por autores como Triantafilidis

(1996 [1941]), Mackridge (1985), Tsopanakis (1994), Babiniotis (1995),

227 \/éase pag. 293-294.
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P.D.E.G.M. (1998), Clairis & Babiniotis (1999), Holton et al. (2017 [2006],
2004).

Igual que en el espafiol, en griego se emplean distintos términos para
hacer referencia a las formas verbales eypaga, gypayfa e eiya ypayel,
Ademads, Holton et al. (2017 [2006]) al contrario de otros autores, afiaden a
la lista el tiempo eéaptnuévoc- ypayw. Asimismo, el griego cuenta con dos
formas del futuro, es decir, Ya ypapw y Va ypagw y la nomenclatura
empleada para sobre estas formas varia. Para concluir, tanto en griego como
espafiol se han levantado debates sobre la categoria ‘modo’ y las
subcategorias en las que esta se divide.

En el tercer capitulo nos hemos acercado a algunas teorias de la
modalidad y temporalidad desde el prisma de distintas concepciones
lingliisticas. El propdsito ha sido presentar e intentar sacar a la luz los puntos
de afinidad y divergencia de estas teorias. Asi, en ese capitulo se han
presentado las teorias de la modalidad y temporalidad de Bello (1988 [1847]),
Reichenbach (1947), Bull (1960), Mariner Bigorra (1971), Guillaume (1973),
Rojo (1974), Molho (1975), Jiménez Julia (1989), Veiga (1991, 2008) y Kitova-
Vasileva (2000).

Recordemos, de manera sindptica, algunos puntos especiales de las
teorias anteriores. La teoria temporal de Bello se basa en tres conceptos
primitivos: A (anterioridad), C (coexistencia) y P (posterioridad). El valor de
estas entidades se establece en funcion de la existencia de un punto de
orientacién central. El autor, para explicar las posibles pluralidades
significativas, separa, para las formas de indicativo o subjuntivo, un
significado fundamental, de orden temporal, que es responsable de la
situacion de cada forma en su modo correspondiente, y unos significados

metaforicos.
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Reichenbach indica que el tiempo verbal puede ser especificado por
medio de las relaciones de sucesion y simultaneidad de tres puntos de la linea
temporal: el punto S (de speech o punto de habla [H]), el punto E (punto del
evento) y un tercer punto, llamado R (punto de referencia).

Para Bull, las formas verbales expresan un systemic function que
resulta de la combinacion entre un vector que presenta una orientacion de
anterioridad, simultaneidad o posterioridad, y un punto de referencia o axis
of orientation. En su concepcion del verbo espafol incluye una variada serie
de nonsystemic functions, que refieren a determinados contenidos
temporales o modales que se pueden interpretar como derivadas de una
serie de desplazamientos operados a partir del valor asignado a cada forma
del sistema.

Rojo sugiriendo que el tiempo lingliistico es algo bidireccional, en
otras palabras, que un evento puede ser considerado anterior, simultaneo o
posterior a otro, emplea vectores (V) para representar en un modo
econdmico las relaciones temporales a través de férmulas que parecen
formulas matematicas. Las formas verbales pueden presentar, para él, usos
rectos y usos dislocados.

En una linea parecida, Veiga observa que las formas verbales son
capaces de presentar empleos diferentes, tanto desde el punto de vista
temporal como desde el punto de vista modal. El autor piensa que la
caracteristica estructural del sistema verbal espafiol es la expresidon de una
combinacidon de contenidos gramaticales pertenecientes a las categorias
modo y temporalidad. En otras palabas, existe una serie de formas
“plurifuncionales” en este sistema.

Hemos visto que los significados fundamentales y los significados

metafdéricos de Bello corresponden con los systemic functions y los
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nonsystemic functions de Bull y con los usos rectos y los usos dislocados de
Rojo??8 respectivamente. Las formulaciones que se usan en las teorias de Bull
y Rojo estdn inspiradas en el modelo de Reichenbach. Ademas, las backward
migrations de Bull nos recuerdan el primer tipo de dislocacion de Rojo vy el
matiz modal de incertidumbre de Veiga. De modo parecido, las forward
migrations de Bull nos recuerdan el segundo tipo de dislocacion de Rojo y el
matiz modal de irrealidad de Veiga. Asi, el valor metafdrico de la relacién de
posterioridad de Bello, las backward migrations de Bull y el primer tipo de
dislocacion con vector de posterioridad de Rojo corresponde al matiz modal
de incertidumbre IND1 de Veiga; el valor metaférico de la relaciéon de
anterioridad de Bello, las forward migrations de Bull y el segundo tipo de
dislocacion con vector de anterioridad de Rojo corresponden al matiz modal
de irrealidad IND2 y SUBJ2 de Veiga.

Por otra parte, la diferencia entre Bull y Rojo es que el segundo declina
la idea de una pluralidad de ejes de orientacion a favor del establecimiento
de un punto central de referencias temporales. Por otra parte, Rojo y Veiga
se diferencian en que para el primero, el matiz modal de probabilidad aparece
exclusivamente en la relacién temporal propia del uso dislocado (presente),
mientras que la ausencia de matiz cero es la Unica interpretacion modal
posible en la realizacion temporal que constituye el uso recto (futuro). Lo
anterior no es aceptable por Veiga porque segun él, lo sefalado por Rojo
parece que apuntase a negar que una accion que se orienta temporalmente

en futuro pudiera ser modalmente enfocada como “probable”.

228 En palabras de Montero-Cadiz (2019: 72): “Los usos bdsicos responden al valor
paradigmatico de los tiempos (el valor que presentan dentro del sistema de oposiciones
temporales y aspectuales), y los usos derivados son traslaciones de estos valores motivados
por el contexto sintagmatico en el que aparecen los tiempos”.
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Para Jiménez Julia, la exhortacion, la declaracién y la interrogacion son
“tres modalidades comunicativas preidiomaticas” de caracter universal, y en
sus limites puede realizarse una categoria apta para expresar matices
modales subjetivos (incertidumbre, duda, probabilidad etc.) que se denomina
“modus clausal”.

Segun Kitova-Vasileva, la “verosimilitud relativa” (probabilidad
epistémica + posibilidad epistémica) es el resultado de la insuficiencia
cognoscitiva de los hablantes acerca del estado real de las cosas y se
considera una categoria bastante compleja. Para ella, la probabilidad se
puede identificar con la problematicidad cualitivamente graduable en si
misma, es decir, una accién se concibe como muy poco probable—> poco
probable—> mds o menos probable—> muy probable, etc. Por su parte, Kitova-
Vasileva cree que completa la teoria modal de Jiménez Juli3, pues la categoria

III

semantica de la “verosimilitud relativa” corresponderia al “segundo eje” del
“modus clausal” de Jiménez Julia. La diferencia radical entre la teoria modal
de Jiménez Julid y de Kitova-Vasileva se revela en relacién con la concepcion
de la semantica de las formas epistémicas.

Mariner Bigorra propuso la existencia de tres mecanismos
conceptuales que determinan las diferencias sustanciales entre las formas
modales (= los modos), es decir, modalidad de la frase, actitud mental,
inflexion. El primero se refiere a la actitud del hablante, el segundo a las
caracteristicas de los modos y el tercero a la realizacién de los modos.

Guillaume hablé de la naturaleza explicita o implicita de la “idée
regardante”, que puede permanecer oculta. La “idée regardante” e “idée

regardé” se realiza en los marcos de la oposicion modal [certidumbre/

incertidumbre]. Para el autor las “idée regardante” e “idée regardé” se
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reducen a los siguientes significados modales bdsicos (= modalidades):
posibilidad, probabilidad, seguridad y realidad.

Por ultimo, Molho basa su visiéon en una teoria de tiempo (cronotesis)
gue genera el modo (cronogénesis). El autor no distingue el modo del tiempo,
pero distingue entre modo y modalidad. Para él, el modo se percibe como
una categoria paradigmatica de valor sistematico. Al contrario, la modalidad
es una categoria sintagmatica de caracter textual. Segun él, el futuro es
concebido como “incidente” o “futuro por posicién”, y se opone al “futuro
decadente” o “futuro por suposicion”.

Este capitulo se concluye con la cita de dos tablas. La primera presenta
los puntos clave en la teoria de los autores anteriormente mencionados, sus
afinidades y divergencias y la segunda las equivalencias entre las teorias de
Bello, Bull, Rojo y Veiga, por ser ellas las que mas relacion mantienen entre si
y por su importancia por el andlisis adoptado en nuestro trabajo.

El capitulo cuatro presenta en profundidad la teoria de Veiga. Ahi,
presentamos detalladamente su modelo vectorial en el cual nos hemos
basado para explicar los fendmenos de la temporalidad y contrastar los
sistemas temporales espaiiol y griego. Mas concretamente la temporalidad
indicada por las formas verbales no es absoluta, en otras palabras, no hay
“presentes”, “pasados” o “futuros”, sino que las formas expresan relaciones
temporales lingiiisticas y asi un evento se considera anterior, simultaneo o
posterior a otro. Dichas relaciones temporales se presentan mediante
vectores (V), y se simbolizan como -V (anterioridad), oV (simultaneidad) y +V
(posterioridad). ElI O, el origen, es el punto central de todas las relaciones
temporales que se simbolizan como: O-V (= anterior al origen), OoV (=
simultdneo al origen) y O+V (= posterior al origen). A su vez, estas tres

relaciones temporales bdsicas pueden dar lugar a relaciones temporales mas
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complejas. Dicha complejidad se puede explicar mediante la dislocacién
temporal.

La idea de la dislocacion temporal se basa en la diferenciacion entre
un ‘valor recto’ y un ‘valor dislocado’ o ‘desplazado’ para las formas verbales.
Esta idea explica las extensiones, ampliaciones, neutralizaciones de los usos
de las formas verbales o incluso la posibilidad de alterar la estructura del
sistema en ciertos puntos tras el abandono de los usos rectos y la adopcién
de una funcién diferente. Veiga hablé de dos casos generales de dislocacion:
el matiz modal de incertidumbre y el matiz modal de irrealidad. En esta teoria,
la adopcidn de las férmulas vectoriales constituye un instrumento Util que nos
permite distinguir entre la relacién temporal de anterioridad/ simultaneidad/
posterioridad que expresan las formas verbales y el punto en relacién con el
cual lo hacen.

Dicha teoria sigue la nomenclatura propuesta por Bello (1988 [1847]).
Por su parte, Veiga propone la adicion de los prefijos ante-, co- y pos(t)-, asi
se puede crear una denominacién que refleja casi exactamente los valores
temporales tal como figuran en las formulas asignadas a las formas verbales.
A estos tres prefijos de Bello, Veiga (1991: 193) afiade uno mas, pre-, que
representa el vector de pre-posterioridad +(V-V). Junto con su postulacion de
un “vector primario doble”, Veiga (1991: 189-195; 2008: 79) propone los
términos pre-futuro y pre-pos-pretérito para referirse a habré cantado y
habria cantado respectivamente. Mds tarde el mismo autor (Veiga, 2013:
115-127, 123; 2015a: 139, 2015b: §4) propone la adiciéon de otro vector
primario doble, el de pre-simultaneidad Oo(V-V) para la forma he cantado con
la etiqueta pre-presente (denominacion bellista ante-presente). Su teoria se

presenta en breve en la siguiente tabla:
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Tabla 45: La teoria de Veiga en breve (Fuente: elaboracién propia).

INDICATIVO 0 (INDO): formas verbales nueve unidades
indicativas en sus usos temporales
rectos

INDICATIVO 1 (IND1) primer caso de cuatro archifunciones
dislocacion [= matiz temporales

modal de incertidumbre]

INDICATIVO 2 ( IND2) segundo caso de dos archifunciones
dislocacion [= matiz temporales
modal de irrealidad]

SUBJUNTIVO 0 ( SUBJO) | formas verbales cuatro archifunciones
subjuntivas en sus usos temporales

rectos
SUBJUNTIVO 2 ( SUBJ2) | segundo caso de dos archifunciones
dislocacion [= matiz temporales

modal de irrealidad]

En el quinto capitulo hemos hecho referencia a la categoria gramatical
del aspecto en espafiol y en griego. Hemos intentado aproximarnos
criticamente a las teorias de Pottier (1975), Comrie (1976), Mackridge (1985),
Mirambel (1988 [1978, 1959]), Smith (1989), Porto Dapena (1989), Langacker
(1990), Fernandez Gonzalez (1991), Breu (1994), Lopez Garcia (1996), Moser
(1996), Carrasco Gutiérrez (1999) y Garcia Fernandez (1999).

El analisis anterior ha puesto en relieve que la distincidn entre aspecto
perfectivo e imperfectivo parece undnimemente aceptada, pero resulta dificil
dar una definicién del término porque a veces se confunde el aspecto
gramatical con el Iéxico. Ademas, la diferencia entre aspecto y Aktionsart
radica en el caracter flexional del primero frente al semantico del segundo.
Para el aspecto en el sistema verbal espafiol hemos presentado los puntos de
vista de autores como Koschmieder (1934), Seiler (1952), Alarcos Llorach
(1959), Safarewicz (1963), Slawomirski (1983), Rojo (1988), Rojo & Veiga

(1999) y RAE-ASALE (2010).
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En el sistema verbal griego la denominacién que recibe la categoria
del aspecto se caracteriza por gran diversidad. El aspecto se distingue entre
aspecto imperfectivo y el aspecto perfectivo. La diferenciacién que se
consigue entre las dos variantes es claramente una cuestion de perspectiva.
Dicha distincién se formaliza morfolégicamente en griego en el tema de
presente (ypae-) y el tema de aoristo (ypay-) respectivamente. Para este
idioma, hemos examinado lo propuesto por autores como Triantafilidis (1996
[1941]), Babiniotis & Kontos (1967), Mackridge (1985), Joseph & Philipaki-
Warburton (1989 [1987]), Mirambel (1988 [1978, 1959]), Veloudis (1989,
2010), Tzevelekos (1989), Tsopanakis (1994), Moser (1996, 1994),
Kavoukopoulos (1996), Clairis & Babiniotis (2007: 172-176), Chatzisavidis
(2010), Holton et al. (2017 [2006], 2007, 2004), Tsangalidis (1999, 2002,
2012a, 2012b, 2013, 2014).

Para resumir, hemos visto que la categoria del aspecto se revela de
mayor importancia en el sistema verbal griego que en el sistema verbal
espanol. Y en general, en ambos idiomas, la mayor distincién de aspectos se
presenta en el pasado, mientras que, en griego, la categoria también esta
presente en el futuro. Aun asi, nuestra opinién incide en la imposibilidad de
postular la autonomia funcional de la categoria aspectual en el nucleo del
sistema verbal espafiol y griego.

En el capitulo sexto se presentan con mas detalles las formas verbales
espafiolas que nos interesan en este trabajo, es decir, cantaré, habré cantado,
cantaria, habria cantado, y sus correspondientes formas griegas, es decir, 0o
ypaew, da ypagw, Ba exw ypayel, Sa éypapa, da sypaa, Ga eiya ypayeL.
Para cada forma verbal se presentan en primer lugar los usos rectos y siguen
los usos dislocados. La forma verbal cantaré sefiala un acontecimiento

venidero, es decir, expresa un proceso o acontecimiento posterior al
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momento de la enunciacién. En usos dislocados puede expresar probabilidad,
suposicién, conjetura o vacilacion. Esto es el resultado de la sustitucién del
vector de posterioridad por uno de simultaneidad, lo que resulta en la
adiccion de un valor modal de incertidumbre; en otras palabras, al usar por
ejemplo cantaré por canto, O+V por OoV, se expresa virtualidad,
probabilidad, incredulidad etc. (IND1).

Para las formas de futuro en griego hemos observado que existen dos
formas frente a una Unica forma en espafiol, es decir, Sa ypaygw y Sa ypapw
frente a cantaré. Las formas verbales griegas Ua ypayw y Ga ypapw
corresponden a las formas verbales espafiolas cantaré y estaré cantando
respectivamente. El valor recto de la forma da ypaew (futuro continuo, es
decir, co-futuro), denota una situacién simultdnea a un punto posterior al
origen. Segun Leontaridi (2019) en la formula de esta forma verbal se incluye
un vector primario doble de sincro-posterioridad +(VoV), que enfatiza la
indisoluble unidad de la relaciéon de simultaneidad con otra relacion de
posterioridad. Al contrario, Sa ypayw equivale a cantaré en espaiol O+V, o
en términos vectoriales:

» Gaypapw (0O+V) = ‘ueAovtikog’ futuro

» Jaypapw 0+(VoV)= ‘cuyxpo-pueA\ovtikoc sincro-futuro

Ahora bien, la diferencia entre Sa ypayw O+V y Ja ypaepw O+(VoV) radica en
la duracion expresada. Ambas formas, da ypaypw O+V y da ypapw O+(VoV),
expresan posterioridad en relacidon con el momento de habla, no obstante, la
formula O+(VoV) de Ba ypdpw indica la naturaleza aspectual imperfectiva de
este tiempo. Dicha forma verbal expresa una situacién en su curso sin

mencionar su comienzo ni su final y como ocurre con cantaré. En Sa ypdepw
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se puede dar la siguiente sustitucidn vectorial, que resulta en la expresion de
probabilidad e incertidumbre:

» 0+(VoV) =2 0oV valor modal de incertidumbre (IND1)

Observamos que, igual que con cantaré, Sa ypapw indica incertidumbre
cuando se usa en lugar de presente. Segun Tsangalidis (2013: 32) la forma
verbal Sa ypayw se refiere a una accion futura, es decir, expresa solo valor
temporal, sin sentido modal. Al contrario, como acabamos de ver, la forma
verbal 9o ypa@w es capaz de hacer referencia no solo a una accion futura,
sino también al presente. En otras palabras, segun el autor, la forma verbal
Ja ypaygw tiene menos posibilidades interpretativas (en nuestro caso, solo
referencia futura), pero la forma verbal Ya ypapw permite mas
interpretaciones (en nuestro caso, referencia futura o presente). En otras
palabras, la referencia temporal de Sa ypaew puede ser no solo futura, sino
también simultdnea al momento de la enunciacién.

La forma verbal habré cantado expresa una accién futura anterior a
otra también futura. Pero dicha forma es capaz de expresar incertidumbre
respecto de un hecho coexistente a este o anterior a él, como resultado de
un proceso dislocatorio, tras la sustitucion del vector +V por otro oV. La
correspondiente forma verbal griega Va &yw ypaygetr también denota
anterioridad frente a otro acontecimiento futuro y corresponde a la forma
verbal espafiola habré cantado. Para ambas formas, la férmula vectorial que
refleja su valor temporal basico es O+(V-V). Cuando se emplea Ja éyw ypayet
O+(V-V) en lugar de €yw ypayet (OoV)-V, (sustitucion del vector +V por otro
oV) el enunciado se ve cargado matices de probabilidad (IND1).

La forma cantaria expresa un proceso o accion posterior al momento

de la referencia, en otras palabras, una situacién posterior a otra situaciéon
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pasada (pero no posterior a una futura o presente). Ademds, hemos
observado que cantaria expresa situaciones no actuales-no irreales,
pretéritas o hipotéticas, experiencias ya vividas, deseos, suposiciones hechos
poco probables y hechos que dependen de condiciones. En cuanto a sus usos
dislocados, nos encontramos con la variante del condicional de rumor que se
usa en el lenguaje periodistico para ofrecer noticias. Por otra parte, el
condicional de atenuacion es un modo cortés que introduce sugerencias y
equivale al presente en contextos que denotan distanciamiento o alejamiento
de modestia o de cortesia. Cantaria se relaciona también con el concepto de
la conjetura y de la probabilidad. EI matiz de probabilidad resulta de la
neutralizacion del vector de posterioridad de cantaria (O-V)+V por el vector
de simultaneidad de cantaba (O-V)oV. Ahora bien, cantaria puede presentar
una doble posibilidad de concrecidon temporal, pues expresa no solo la
relacion temporal (O-V)oV (co-pretérito), sino también la relacién O-V
(pretérito). En otras palabras, en IND1, cantaria (O-V)+V equivale no solo a
“probablemente + cantaba”, sino también a “probablemente + canté”.

Para las formas verbales griegas correspondientes Ja eypaya y Sa
gypapa el panorama no estd claro, y aparte de considerarse un tanto
problematicas no se usan tanto. Segun Tsangalidis (2013: 13) el problema
radica en que estas formas combinan marcadores de futuridad (Ja) con
marcadores de pasado. Dichas formas verbales pueden expresar suposiciones
o emplearse en counterfactual condicionals. Oa Eypaya y Ga Eypapoa
corresponden en espaiol a las formas verbales cantaria y estaria cantando
respectivamente. En términos vectoriales (y siguiendo a Leontaridi, 2019), en
la formula de Ba gypaga se incluye un vector primario doble de sincro-
posterioridad +(VoV). Asi tenemos:

» Vo éypaya: (O-V)+V = ‘peta-napeABovtikog pos-preterito
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> Ua éypaga: (0-V)+(VoV) = ‘cuyxpo-peta-rmapeAbovtikog

sincro-pos-preterito

Ahora, tal como ocurre en espafiol, a gypapa (0O-V)+V puede sustituirse por
gypaa O-Vy Ja gypapa (0O-V)+(VoV) por éypapa (O-V)oV, lo que resulta en
la adicion al enunciado de un valor modal de incertidumbre. Pero, el uso de
Ja éypaya es bastante limitado y su temporalidad no suele reconocerse en
los mismos términos que Ja éypapa. La forma verbal da éypaya, al perder
los usos temporales rectos, tiene solo empleos dislocados. Al contrario, la
forma verbal Sa €ypaga es capaz de tener tanto referencia presente como
futura. Dichas formas, Sa ypapa y Sa eypaia, corresponden al ‘condicional
de conjetura’ en espafiol.

Por ultimo, las formas habria cantado y Qo eixa ypaet expresan una
accién posterior a otra pasada, pero anterior a una tercera. El valor temporal
basico de estas formas se refleja por la férmula (O-V)+(V-V), es decir, estamos
delante de un pre-pos-pretérito. Dichas formas adquieren no solo valor
temporal, sino también matices modales de incertidumbre, conjetura,
suposicién, etc., refiriéndose a procesos considerados como inactuales,
inciertos, supuestos, probables, condicionados o dependientes de ciertas
contingencias cuando se usar en lugar de habia cantado e eiya ypayet
respectivamente.

En resumen, hemos intentado ofrecer una vision general de la
clasificacién de las formas verbales segun el punto de referencia, vector
originario, vector primario y relacién temporal primaria entre los dos idiomas

y a modo de conclusién hemos producido el siguiente esquema:
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Tabla 46: Clasificaciéon de las formas verbales espanolas y griegas del “futuro” segun el punto de referencia, vector

originario, vector primario y relacién temporal primaria (Fuente: elaboracion propia).

Forma verbal Férmula Punto de Vector Vector Relacién Temporal Primaria
Vectorial referencia originario primario -V oV +V +(VoV) +(V-V)

Cantaré O+V 0 +V +V °

Oa ypaypw Oo+V 0 +V +V °

Oa ypapw O+(VoV) 0 +V +(VoV) °

Habré cantado | O+(V-V) 0] +V +(V-V) °
Oa éxw ypayer | O+(V-V) 0 +V +(V-V) °
Cantaria (O-V)+V (O-V) -V +V °

Oua gypaya (0-V)+V (0-V) -V +V °

Oa ypapa (O-V)+(VoV) (0-V) -V +(VoV) °

Habria cantado | (O-V)+(V-V) (0-V) -V +(V-V) °
Oua eixa ypayer | (O-V)+(V-V) (0-V) -V +(V-V) °
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En resumen, las formas verbales que han constituido el nucleo de

analisis del presente trabajo se recogen en la tabla 48. Todas ellas, tanto en

espafiol como en griego, comparten la posibilidad de poder expresar, en sus

usos dislocados, matices modales de probabilidad, incertidumbre y conjetura;

lo que en términos veiganos se denomina IND1. De forma esquematica:

Tabla 47: Correspondencias entre la funcién modal INDO e IND1 en espafiol y

en griego (Fuente: Leontaridi, 2018: 91).

INDO IND1 espaiiol IND1 griego
OoV O+V O+(VoV)
presente futuro sincro-futuro (futuro
canto cantaré | continuo)
ypapw Ja ypdpw
(OoV)-V 0+(V-V) 0+(V-V)
pre-presente pre-futuro pre-futuro
he cantado habré cantado
EXw ypayel Ja éyw ypayel
0o-v (O-V)+V (O-V)+V
pretérito pos-pretérito pos-pretérito (pos-pretérito
canté cantaria | punctual)
gypayo Ja sypaya
(O-V)oV (0-V)+(VoV)
co-pretérito sincro-pos-pretérito  (pos-
cantaba pretérito continuo)
gypapa Ya éypaga

(0-V)-v
ante-pretérito
habia cantado

eiya ypayet

(O-V)+(V-V)
pre-pos-pretérito
habria cantado

(O-V)+(V-V)
pre-pos-pretérito

Ja eiya ypayet

[314]




La expresion de probabilidad, incertidumbre y conjetura en espafiol y griego moderno

Segun lo expuesto en el presente trabajo podemos concluir que la
teoria de Veiga (1991, 2008) puede usarse para explicar el funcionamiento
del paradigma verbal tanto espafiol como griego. Los ejemplos y las férmulas
vectoriales que hemos usado, nos revelan no solo las analogias entre estas
dos lenguas y sus afinidades, sino la plurifuncionalidad de las formas verbales
en ambas lenguas.

Estamos convencidos de que trabajos de analisis contrastivo resultan
utiles a nivel tedrico, con posibles aplicaciones en la practica docente de
ensefianza de lenguas siendo posible llamar la atencién a los puntos de
divergencia o afinidad entre dos sistemas linglisticos. El contraste entre dos
idiomas como el espanol y el griego moderno constituye un campo de
investigacion poco trabajado hasta ahora. Tal vez, los investigadores futuros
encuentren posibles deficiencias o errores en este estudio, pero esperamos
haber ofrecido un andlisis que aflade un grano de arena en este campo y que

motive nuevas investigaciones y estudios futuros.
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Ejemplo 142 De haber empezado ayer, a estas horas ya habriamos- 181
hubiéramos-hubiésemos-habiamos terminado (= no hemos
terminado) el trabajo.

Ejemplo 143 De buena gana mafana ya habria-hubiera-hubiese-habia 181
terminado (= no habré terminado) el trabajo.

Ejemplo 144 Me dijo que de haber empezado antes, en aquellos 181
momentos ya habrian-hubieran-hubiesen-habian terminado
(= no habian terminado) el trabajo.

Ejemplo 145 Me dijo que de buena gana al dia siguiente ya habria- 182
hubiera-hubiese-habia terminado (= no habria terminado) el
trabajo.

Ejemplo 146 Los amigos que ahora estuvieran-se encantados 183
escuchandome.

Ejemplo 147 Ojala en estos momentos ya fuera-se (=no es) domingo. 184

Ejemplo 148 Ojala mafiana fuera-se (=no serd) domingo. 184

Ejemplo 149 Me dijo que ojala en aquellos momentos ya fuera-se (=no 184
era) domingo.

Ejemplo 150 Me dijo que ojala al dia siguiente fuera-se (= no seria) 184
domingo.

Ejemplo 151 Ojala se lo hubieras-ses dado (= no diste) cuando te lo pidid. 184
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Ejemplo 152 Ojala ya hubiéramos-semos terminado (= no hemos 184
terminado) ya el trabajo.

Ejemplo 153 Ojald mafana ya hubiéramos-semos terminado (= no 184
habremos terminado) el trabajo.

Ejemplo 154 Me dijo que ojala ya hubieran-sen terminado (= no habian 184
terminado) el trabajo.

Ejemplo 155 Me dijo que ojala al dia siguiente ya hubiéramos-semos 184
terminado (= no habriamos terminado) el trabajo.

Ejemplo 156 El afio pasado estudié inglés en una academia. (perfectivo- 212
duracién corta).

Ejemplo 157 El afio pasado estudiaba inglés en una academia. 212
(imperfectivo-duracion larga).

Ejemplo 158 Agev akouoe To KOudoUVL yLaTL EKelvn TNV wpa dptepvilotav. 212
(perfectivo- momentdnea o puntual).

Ejemplo 159 JKOMEUW VO TIAPW TO TTUX(O Hou To KaAokaipt, poBapat 212
Ouw¢ OTL 6¢ Ba ta kKatadpépw. (perfectivo- accidon acabada,
completada).

Ejemplo 160 MOALC apytoa va Tpww. (perfectivo- accion acabada, 212
completada).

Ejemplo 161 AoUAe o TPELG WPEG TO ATTOYEU O KOL KOO VOL TEAELWOW. 212
(perfectivo- accidn acabada, completada).

Ejemplo 162 AUTO To ypappa eida kal £Emaba va To TeEAslwow. TPELG 212
wpPEC To ypagpa. (imperfectivo- accion acabada).

Ejemplo 163 Otav AoV PLKPOG THyava otnv eKkKAnoia kabe Béoudda. 213
(= Cuando era pequeno iba a la iglesia cada semana).

Ejemplo 164 XTEC, TNV WPA TIOU ALV OTNV EKKANGLO cUVAVTNOO OTO 213
Spopo tnv lwavva. (= Ayer, cuando iba a la iglesia encontré
a loana en la calle).

Ejemplo 165 Mou apéoei/ue euyaptotei va {wypadilw. 214

Ejemplo 166 Juveyilw/otauatdw va ypodpw. 214

Ejemplo 167 KovteUuw/mpoAaBaivw va TeAELwow. 214

Ejemplo 168 Ta kalokaipla mnyaivaue ota vnowa (habitual). 218

Ejemplo 169 Tpayoubouoaue OAn TN HEPA XTEC (continuo). 218

Ejemplo 170 Tnv wpa nou tpayouvdovoaue NPOe o MNavvng (progresivo) 218

Ejemplo 171 Lloverd en el norte, y en el sur descenderdn las 230
temperaturas.

Ejemplo 172 ¢Y cudndo vemos a los Yafiez? jAy, qué perezal...Ya 230

quedaremos...
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Ejemplo 173 Mafiana iré al cine. 230

Ejemplo 174 Supongo que la semana que viene llegardn los nuevos 230
ordenadores.

Ejemplo 175 No te preocupes. Encontrards empleo y te ird muy bien. 230

Ejemplo 176 Te prometeo que no volveré a usar tu cdmara. 230

Ejemplo 177 éQuién va a venir a la fiesta? No sé. Vendrdn todas las 230
amigas de Clara. Vienen siempre.

Ejemplo 178 Creo que ganaremos las elecciones. 230

Ejemplo 179 Probablemente saldré del hospital manana. 230

Ejemplo 180 Seguro que vendrd mafiana/la semana proxima/después/ 230
cuando amanezca.

Ejemplo 181 Seguro que vendrd hoy mismo/esta semana/ahora. 230

Ejemplo 182 Seguro que vendrd después de que cenemos/después del 230
lunes.

Ejemplo 183 Dentro de un rato serdn las ocho. 230

Ejemplo 184 Jonas tendrd dieciocho afios en el afio 2000. 230

Ejemplo 185 Después del cine, estardn en el restaurante de al lado. 231

Ejemplo 186 Tu hards lo que te diga. 236

Ejemplo 187 No saldréis hasta que acabéis. 236

Ejemplo 188 ¢Me estaré equivocando? 237

Ejemplo 189 i¢Serd imbécil?! jHabrase visto! 237

Ejemplo 190 éNo irds a decirme que ya te vas? 237

Ejemplo 191 - ¢Ya habran llegado? -Si, seguramente a estas horas ya 237
estardn en Madrid.

Ejemplo 192 Hace mucho frio. Probablemente estaremos bajo cero. 237

Ejemplo 193 Tendrd (= quiza tenga) mucho dinero, pero mira cémo anda 237
vestido.

Ejemplo 194 Estard con sus amigos= probablemente estd con sus 237
amigos.

Ejemplo 195 Tendrdn una buena noticia= es posible que tengan una 237
buena noticia.

Ejemplo 196 Ahora Jonas tendrd (= tiene) dieciocho afos. 237

Ejemplo 197 A estas horas estardn (= estan) en el restaurante de al lado, 237
como todos los dias.

Ejemplo 198 En estos momentos serdn las cuatro. 239

Ejemplo 199 Ese chico tendrd quince afios (= probablemente tiene). 239

Ejemplo 200 Va a terminar el trabajo (accién futura o expresa 242

posterioridad al momento de habla).
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Ejemplo 201 Va a ganar la carrera (probabilidad o esperanza del 242
hablante con respecto a una predicacion momentdanea).

Ejemplo 202 iQué bicicleta! jQué suerte tiene ese nifo! 243
Si, pero no te preocupes: ya te he dicho que te voy a
regalar una el dia de tu cumpleanos.

Ejemplo 203 Te iba a llamar dentro de un rato... 243

Ejemplo 204 Me dijo que me iba a llamar, pero étu crees que ird a 244
llamarme de verdad?

Ejemplo 205 Oa cuvavtiow tv Maipn alpLo To AMOyEUUaL. 252

Ejemplo 206 AUpLo o0 AploTotéAng Ja oou PEPEL T AMOTEAECHATA. 252

Ejemplo 207 To véo Siaotnuomniolo Ja taéidevel cuvEXELa OTO 252
dtaotnua.

Ejemplo 208 H uninpeoia Ja Aettoupyei kabBnuepva yla to kowo 9 pe 1. 252

Ejemplo 209 O Awovuolog 20AwpOG yevviétal to 1798 otn ZakuvBo. Ta 254
TIPWTO TOU Xpovia Ja Ta TEPATEL GTO VNoL aAAQ apyotepa
Ba pUyeL yla tnv ItaAla.

Ejemplo 210 O koAATEXVNG yeVWRONnKe kal €lnoe otnv ABrva. Ztn 254
ouvéxela Ja {noet pepka xpovia oto MNapiot. Oa
UeyaAoupynoet OpwG oto BepoAivo.

Ejemplo 211 Tétola wpa n Mapia Ba divet TpodopLKEG EEETACELG YL TO 254
Trtuyilo tg.

Ejemplo 212 O €xet MOAU SoUAE£LQ, YU AUTO EKAELOE Yypryopa TO 254
Aédwvo.

Ejemplo 213 Oa Bialetat, yU autd €duye TO0O ypriyopa. 254

Ejemplo 214 AUTEG TIG péEpeC Ja eTolUAlETAL VIO TO ETTAYYEALATIKO TOU 254
Tafiot.

Ejemplo 215 Auti TNV wpa Ja ToPoUCLAJEL TO ETILXELPNLOATIKO TOU TTAQVO 254
070 SLoKNTIKO cupBoUALo.

Ejemplo 216 Si la situacion sigue asi, le escribiré una carta al director 255
mafnana.

Ejemplo 217 Av n katdotaon ouveyioel €tol, Vo ypaw Eva ypapua 255
otov StevBuvtn avplo.

Ejemplo 218 Te disculpards mafiana con él. No se te olvide. 255

Ejemplo 219 Me disculparé con él. 255

Ejemplo 220 O tou {nTnoeic cuyvwun avplo. Mnv to £eXAoELC. 255

Ejemplo 221 Oua ToU {NTNOW CUYVWUN. 255

Ejemplo 222 Oua pou ypapelc kabe pépal -‘Me estards escribiendo (= 255

escribirds) todos los dias’.
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Ejemplo 223 Ou oou ypapw Kabnuepwva kal da os maipvw TNAEPwVo 255
KaBe Bpadu. - ‘Te estaré escribiendo (= escribiré) todos los
dias y te estaré llamando (= llamaré) todas las noches.’

Ejemplo 224 AUplo Ba StaBalw amd Tig 12 HEXPL TIC 5 TO AMOYEU QL. 256

Ejemplo 225 AUplo Ba StaBaow amo TG 12 péXPLTIC 5 To amoysuua. 256

Ejemplo 226 Pablo no estd aqui. Estard en casa. (= probablemente estd). 257

Ejemplo 227 Han trabajado mucho. Querrdn descansar. (= 257
probablemente quieren).

Ejemplo 228 Estoy confundida. ¢ Me querrd? )= probablemente me 257
quiere).

Ejemplo 229 Pensard que somos tontos. (futuro de conjetura). 258

Ejemplo 230 Se convencerd de que somos listos. (valor temporal) 258

Ejemplo 231 O NavAog dev eival edw. Oa givat (Ba Bploketal) oto omitL. 258

Ejemplo 232 AoUAeav oAU. Oa F€Aouv va EgkoupaocTtouv. 258

Ejemplo 233 Elpal unepdepévn. Oa Ue uLoei; 258

Ejemplo 234 Oa ypaet Eva ypapuaL. 259

Ejemplo 235 Oa ypapet éva ypappa (en el futuro, o -expresando 259
probabilidad- en el presente).

Ejemplo 236 Supongo que no te importard que vaya sola. 259

Ejemplo 237 No estd en casa. Me imagino que estard ocupado. 259

Ejemplo 238 Tov naipvw tnAédwvo aAla dev pou amavta. Qavralopat/ 259
HaAAov Ja StaBalet.

Ejemplo 239 Agv gival omitt. YmoBétw Ja SouAevet. 259

Ejemplo 240 No te preocupes. Dentro de un afo ya habrds olvidado todo 262

Ejemplo 241 Tu vendras a verme y yo habré desaparecido. 262

Ejemplo 242 Cuando acabemos de cenar habrdn dado las doce. 262

Ejemplo 243 Jonas habrd cumplido dieciocho afios en el afio 2000. 262

Ejemplo 244 Después del cine, habrdn reservado mesa en el restaurante 262
de al lado.

Ejemplo 245 Cuando lleguemos, el partido habrd terminado. 263

Ejemplo 246 A finales del afno ya habrd terminado sus estudios. 263

Ejemplo 247 A estas horas el concierto ya habrd terminado (= 263
probablemente ha terminado).

Ejemplo 248 Antes de pasar por aduana ya te habrdn controlado un par 264
de veces el equipaje.

Ejemplo 249 -No entiendo por qué todavia no estd aqui. Ya es tardisimo. 264

-No te preocupes, seguro que llama. Habrd perdido el tren 'y
estara buscando una cabina.
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Ejemplo 250 Ahora habrdn dado (= han dado) las doce. 264

Ejemplo 251 Ahora Jonas habrd cumplido (= ha cumplido) dieciocho. 264

Ejemplo 252 Ya habrdn reservado (= han reservado) mesa en el 264
restaurante de al lado.

Ejemplo 253 Habrd roto (= [aunque] probablemente ha roto) muchos 264
corazones, pero no es muy atractivo.

Ejemplo 254 Arturo esta de mal humor. Habrd tenido problemas con la 265
oficina.

Ejemplo 255 El suelo estd muy mojado. Habrd llovido. 265

Ejemplo 256 Pobre Julian. Ha estudiado mucho. -Habrd estudiado 265
mucho, pero le han puesto uno en el examen.

Ejemplo 257 ¢No me habré olvidado de nada? (Espero no haberme 265
olvidado de nada. /Creo que no me he olvidado de nada).

Ejemplo 258 Habrds echado el cerrojo, Blanca. Ya no volvemos hasta el 265
lunes.

Ejemplo 259 MéxpL to kalokaiptl Ja €xet teAetwaoet To BLBALo Tou 266
ypadeL.

Ejemplo 260 EAntilw ot Ya €xet Bpet To OOO TTOU XpELAlETAL. 266

Ejemplo 261 MéexpL tn pépa Twv e€eTacewv Ja Exw StaBaoel TOAU. 266

Ejemplo 262 Q¢ TNV wpa tou dayntol Ja Eyouue yupioet amod tn 266
Bdlaooa.

Ejemplo 263 H kuB£pvnaon eAmilel OTL LEXPL TO TEAOC TOU XPOVoU Ja Exel 266
AuBei To mMpOBAnua.

Ejemplo 264 Otav £pBelg €0V, eyw Ja Eyw teAstwoet Tn SOUAELA poU. 266

Ejemplo 265 Av €pBelc peta Tig 6€ka, Ja Exw QUYEL 266

Ejemplo 266 Otav ¢ptacoupe, o aywvag Ja Exel TEAELWOEL. 266

Ejemplo 267 -MoV eival n Mapia; -Aev Eépw, Ja Exel mAEL OTO OTTL TWV 267
YOVLWV TNG.

Ejemplo 268 Aev E€pw MOCO Kavel aAAG davtalopal Ba Tou EYEL KOOTIOEL 267
navw oo 3.000 svpw.

Ejemplo 269 Ou €xete yvwplioel Tn yuvaika pou, apou SoUAeve edw yla 267
TIOAAQ XpovLa.

Ejemplo 270 Aev amnavtael oto TnNAédwvo, paidov b Ja Exel pTaoEL 267
QKON OTtiTL.

Ejemplo 271 Le dije que me compraria un coche mas econémico que el 269
suyo

Ejemplo 272 Me prometidé que volveria pronto. 269

Ejemplo 273 Dijo que no asistiria a la reunion 269
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Ejemplo 274 ¢Me darias tu consentimiento? 269
Ejemplo 275 Cuando viniste, serian las tres de la madrugada. 269
Ejemplo 276 Si tuviéramos unos afilos menos iriamos a pie 270
Ejemplo 277 Seria la mejor, pero no me gustaba. 270
Ejemplo 278 Creo que estaria mejor con el pelo corto. 270
Ejemplo 279 Deberias engordar un poco. Te veo muy delgado. 270
Ejemplo 280 Me gustaria dar la vuelta al mundo. 270
Ejemplo 281 Segun las ultimas noticias, el Partido Central seria el 270
ganador de las elecciones.
Ejemplo 282 Ayer no vino Rodriguez. Tendria gripe 270
Ejemplo 283 Se lo preguntaria, pero no me atrevo. 270
Ejemplo 284 Me gustaria trabajar en ese lugar. 270
Ejemplo 285 Nos encantaria viajar a la Patagonia. 270
Ejemplo 286 Me gustaria pasar las vacaciones en México. 270
Ejemplo 287 - Quién sabe por qué no llegaron anoche... 270
- Ya sabes cdmo son... Saldrian tarde, y perderian el tren...
Ejemplo 288 Pensé que dentro de un rato serian las ocho. 270
Ejemplo 289 Pensé que Jonas tendria dieciocho afos en el afio 2000. 270
Ejemplo 290 Dijeron que después del cine, estarian en el restaurante de 270
al lado
Ejemplo 291 Si tuviéramos tiempo, iriamos a verte. 272
Ejemplo 292 Te lo daria si lo tuviera. 272
Ejemplo 293 Si viviera en Madrid, saldria todas las noches. 272
Ejemplo 294 Yo que tu no me portaria asi 272
Ejemplo 295 Si me tocara la loteria, dejaria de trabajar y me pasaria la 272
vida leyendo.
Ejemplo 296 - ¢Como es que Ernesto no vivo ayer a casa de Carmen? 273
- No sé, pero me imagino que estaria trabajando.
Ejemplo 297 La mujer hablaba poco. [...] Seguramente pensaria en su 273
hijo.
Ejemplo 298 -Lo llamé, pero no me contesto. 274
-Probablemente estaria todavia enfadado contigo.
Ejemplo 299 Se trata, en suma, de evitar que haya partidos que vean en 274
la aprobacién de las propuestas autondmicas de CiU el
precio que el Gobierno estaria (= probablemente estd o
estaba) pagando a cambio del apoyo de los nacionalistas.
Ejemplo 300 Convendria, por otra parte, conocer alguna explicaciéon 274

sobre... (= probablemente conviene).
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Ejemplo 301 Segun fuentes oficiales el Primer Ministro tendria |a 275
intencidn de dimitir.
Ejemplo 302 Deberias estudiar un poco mas, éno crees? 275
Ejemplo 303 Seria bueno que lo hicieras mafiana. 275
Ejemplo 304 Yo que tu no me portaria asi. 275
Ejemplo 305 {Desearia ~ deseaba ~ deseo} hablar con el doctor. 275
Ejemplo 306 -Oiga, ¢ puedo hablar con usted un momento? 275
-Si, pase, pase...
-Es que mafiana necesitaria tener la tarde libre. Es que...
Ejemplo 307 ¢A qué hora te fuiste ayer del trabajo? -No me acuerdo, 276
pero me iria sobre las 4, como siempre. (= probablemente
me fuj).
Ejemplo 308 -Tenia que estar aqui a las nueve. -Ya sabes cdmo es... 276
Saldria tarde y perderia el tren. (= probablemente salid y
perdio).
Ejemplo 309 Se conocerian en Espaia cuando ella estudiaba ahi. (= 276
probablemente se conocieron).
Ejemplo 310 Pensé que seria (= [aunque] probablemente era) muy 276
guapo, pero era un perfecto idiota.
Ejemplo 311 Ano avplo Ja mnyaiveic oto oxoAeio pe ta nodia. 279
Ejemplo 312 Tou xpovou Ba uadouv va XopeUOUV AOTLVOXUEPLKAVIKOUC 279
xopoug.
Ejemplo 313 O Nétpocg Ja Bialotav, yU' autod Sev oTAUATNOE. 279
Ejemplo 314 To Aewdodopeio Ja Bprike kivnon yla va apyel t0oo. 279
Ejemplo 315 O NMwpyoc Ja divel Twpo EEETACELC. 279
Ejemplo 316 Av eixaue xpovo, Ba epyouactav va o SOULE. 281
Ejemplo 317 Oua oou Tto €btva, av To Eixa. 281
Ejemplo 318 Oo tov pwtoUoa, aA\A SV TOAUW. 281
Ejemplo 319 Oa 10 Eypaipe To ypaupa kot o é€yaoce va to otellel (vs. 282
To éypale kat E€xaoke...).
Ejemplo 320 To agponAdavo Ga mpooyetwInke oTig TPELS (Vs. 282
MpooyslwOnkKe...).
Ejemplo 321 ‘No me acuerdo, pero saldria sobre las 4, como siempre’. 284
Ejemplo 322 -TLwpa £dpuyec xOe¢ amod tn SouAeld; -Asv Bupdapal aAAa 284

Ja épuya (*0a épeuya) yUpw oTIC 4, OTIWG IAvTA. (=
HAAAov Eduya).
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Ejemplo 323 -Enpene va eivat edw oTig evvéa. -Adou Tov E€peLc... Oa 284
apynoe (*6a apyouvoe) kal Fa Eyaoe (*Oa £xave) To TpEvo
(= pAAAov dpynoe Kal €Xaoe).

Ejemplo 324 Oa yvwpiotnkav (*6a yvwpllovtouoav) otnv lomavia otav 284
autr) onovdale ekel. (= paAAov yvwplotnkav).

Ejemplo 325 Supuse que lo habrias terminado antes de mi llegada 285

Ejemplo 326 Le dije que en menos de una hora habriamos terminado. 286

Ejemplo 327 Si hubieras salido a tiempo, no habrias perdido el avion. 286

Ejemplo 328 De no haber sido por el piloto, habriamos muerto todos. 286

Ejemplo 329 Con otro entrenador no habriamos ganado el partido. 286

Ejemplo 330 iQué elegante iba Elena! - Si, pero habria estado mejor con 286
el pelo corto.

Ejemplo 331 Rosa ha aceptado el traslado a Seul. -Ha hecho bien. Yo 286
también lo habria aceptado.

Ejemplo 332 ¢Qué te ha pintado la casa? Esta fatal. Habria sido mejor 286
que lo hubieras hecho tu misma.

Ejemplo 333 Me habria gustado dar la vuelta al mundo, pero nunca tuve 286
ni tiempo ni dinero.

Ejemplo 334 -Ayer el jefe estaba de mal humor. -Habria tenido 286
problemas con algun cliente.

Ejemplo 335 Pensé que cuando acabaramos de cenar habrian dado las 286
doce.

Ejemplo 336 Pensé que Jonds habria cumplido dieciocho aios en el afio 286
2000.

Ejemplo 337 Dijeron que después del cine, habrian reservado mesa en el 287
restaurante de al lado.

Ejemplo 338 Nos dijo que probablemente el sospechoso ya se habria 287
marchado a las diez de la noche.

Ejemplo 339 ¢Quién habria podido celebrar su cumpleafios estando en 288
esas condiciones?

Ejemplo 340 Habrian dado las diez cuando yo lo llamé. 288

Ejemplo 341 No sé qué le pasaba, pero cuando llamé tenia una voz 288
rarisima. -Habria tenido una discusion con su jefe.

Ejemplo 342 Habria estado de viaje estos dias. (= probablemente habia 288
estado).

Ejemplo 343 Mi padre no pudo hacer nada porque ya se habrian 288

marchado, supongo. (vs. Sé que mi padre no pudo hacer
nada porque, cuando llego, ya se habian marchado).
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Ejemplo 344 Pensé que habria acabado (= [aunque] probablemente 288
habia acabado) la carrera, pero no se le notaba.

Ejemplo 345 Av Ttov gixeg yvwplioel Ja tov giyec ouumadnoet KL €oU. 289

Ejemplo 346 Av eiyave Aedta@, Ja tov giyave oteidel otnv AyyAia 289

Ejemplo 347 Oa ixa ypaet 1o ypaupa, av néepa tn dtevbuvaon 289
QMOCTOANG.

Ejemplo 348 Ou eiya mepdoel amo oéva, av eiyo XOAAOEL VwpiTtEpQ A0 289
™ SouAela.

Ejemplo 349 Oua eixa naeL otn cuvaulia, av dgv ATav T0co akplpo To 289
gloLtnplo.

Ejemplo 350 Ou eiya nmaet og auTo To TakidL, av katadepva va mapw 289
adela amo tn SouAeLa.

Ejemplo 351 Ou og eiya Bonvroet, av eixa mpoAapeL. 289

Ejemplo 352 Av eixec €pBeL otnv wpa oou, Ja giyaue npodaBet To 289
Aewdopeio.

Ejemplo 353 Av €tpexeg, Ba ToV EiYEC TPOPTAOEL. 289

Ejemplo 354 HEAAn O« eixe éekivrioet dtav tTnAedwvnoeg. 290

Ejemplo 355 Adou mrye pali toug oto BEatpo Ja eixe TeEAslwoeL 290
SoUAELd ToU.

Ejemplo 356 Agv toug eibeg ylati pavialopal Ya eiyav @UyeL 6Tav 290

£€draosc.
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